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郑 权 的 乐府 学 理念 体现 在 三 个 方面 。 一 是 其 在 《 通 志 ， 乐 略 》 中 的 理论 表述 ， 二 是 
其 在 《 通 志 ， 乐 略 》 中 对 乐府 诗 的 分 类 及 其 标准 的 探讨 ; 三 是 其 乐府 诗 创作 倾向 。 本 文 
即 从 这 三 个 方面 探讨 郑 权 的 乐府 学 理念 ， 进 而 在 此 基础 上 探讨 元 权 乐 府 学 理论 的 复 与 
变 。 全 文 共 分 四 章 。 

第 一 章 论述 郑 机 乐 府 学 的 理论 表述 。 郑 机 乐府 学 的 理论 表述 主要 体现 在 《 通 志 RK 
略 》 之 中 ， 集 中 表现 为 ” 声 贵 说 "。 本 章 首 先 探 完 郑 机” 声 贵 次 ”的 内 涵 : 一 是 《 诗 》 
EERE ; 二 是 ” 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 用 ”; 三 是 ” 诗 在 于 声 ， 不 在 于 义 ”。 其 次 探究 
郑 权 ” 声 贵 说 ”产生 的 原因 : 一 是 义理 之 学 的 兴盛 给 声 歌 之 学 带 来 巨大 影响 ; 二 是 ” 声 

”人 带 来 的 诗 体 转 关 和 断 题 取 义 等 背弃 诗歌 音乐 本 质 现 象 的 产生 。 最 后 揭示 郑 机 ' 贵 声 ” 
之 举 的 正 乐 本 质 。 

第 二 章 讨论 郑 机 在 《 通 志 ， 乐 略 》 中 对 前 代 乐 府 的 分 类 及 相关 问题 。 他 的 分 类 采用 
三 种 标准 ， 一 是 以 声 别 曲 ; 二 是 ” 义 类 相 从 ”; 三 是 风 、 雅 、 颂 三 分 法 。 三 者 之 间 有 着 
内 在 从 属 关 系 。 义 类 相 从 ”是 以 声 别 曲 退 而 求 其 次 的 表现 ， 二 者 统 摄 于 风 、 雅 、 颁 三 
分 法 之 下 。 而 风 、 雅 、 颂 本 身 是 为 礼 而 作 。 具 体 分 类 过 程 中 ， 勇 裁 不 当 ， 相 和 歌 和 ” 清 
商 三 调 ” 以 及 清 商 曲 内 部 出 现 了 曲 题 重复 现象 。 AR, ARR” DR ELAR, 

晋 始 ” 的 论断 都 并 非 单纯 是 字面 的 意思 ， 正 反映 出 郑 机 对 南朝 深 时 期 ， 文 人 屡屡 以 赋 
题 法 为 琴 乐 兰 酬 的 不 满 以 及 ”和 舞 而 有 秤 ， 失 古道 ”的 批判 性 。 本 质 上 这 种 反对 琴曲 、 舞 
曲 著 辞 的 现象 都 郑 机 复古 思想 的 表现 。 

第 三 章 论 述 郑 权 乐 府 诗 创 作 。 针 对 郑 机 证 题 乐 府 《 乐 府 四 候 》 与 《(\ 忽 为 之 ) 解 )》 
的 亡 诗 进行 考 状 力图 通过 对 现存 3 首 古 题 乐府 本 事 源流 的 梳理 找到 关联 之 处 ， 进 而 推 
断 万 佚 作品 之 题名 和 内 容 。 其 次 分 析 郑 权 新 题 乐府 的 创作 内 容 对 汉 乐 府 精神 的 继承 ， 以 
及 大 量 ” 分” 字 入 诗 对 新 题 乐府 徒 诗 化 构成 的 消解 和 楚 骚 精神 的 复苏 。 

第 四 章 结合 上 述 三 个 层面 ， 总 体 讨 论 郑 机 乐府 学 思想 的 复 与 变 。 主 要 从 两 大 方面 进 
行 论说 。 一 是 郑 权 在 ” 礼 乐 相 须 以 为 用 ”的 根本 观点 引导 下 ， 表 现 出 对 礼 乐 陵 夷 之 乱 象 
的 不 满 ， 同 时 又 受到 宋代 雅 乐 复古 思潮 的 影响 ， 在 整体 上 呈现 出 一 种 当 礼 复古 的 思想 。 
但 郑 机 的 礼 乐 复古 不 等 于 雅 乐 复古 ， 对 宋代 雅 乐 复古 中 出 现 的 宫廷 雅 乐 家 以 古 律 今 、 泥 
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十 作乐 的 现象 也 进行 了 批判 ， 呼 吁 由 ” 明 乐 之 人 ”来 典 乐 。 二 是 肾 礼 复古 之 外 ， 郑 机 还 
有 重视 民间 俗 乐 源 起 之 功 和 直面 夷 乐 变 华 的 两 种 思想 倾向 , 表现 出 顺应 礼 乐 发 展 史 的 进 
步 思想 


JQNJRNO 


关键 词 : 郑 机 RE 正 乐 礼 乐 乐府 分 类 CREI 


Abstract 


Characteristics of Zheng Qiao’s Yuefu concepts are embodied in three aspects. The first 
is the theory expressed in Tong Zhi Yue Lv. The second is the classification of Yuefu poems 
and study about its standard in Tong Zhi Yue Lv. The third is Yuefu Poem composition trend. 
This paper will research the theory of Zheng Qiao’s Yuefu concepts from these three aspects 
and then discuss Zheng Qiao’s yuefu concepts complex and variable on that basis. The paper 
is divided into four chapters. 

The first chapter discusses the theoretical expression of Zheng Qiao’s Yuefu concepts. 
Theoretical expression of Zheng Qiao’s Yuefu concepts is mainly embodied in Tong Zhi Yue 
Lv, concentration presented with "Sheng Gui theory ".This chapter first explores the 
connotation of Zheng Qiao’s "Sheng Gui theory ".First of all Poem is mainly composed by 
Yue Chapter; The second is "Poetry is the essence of music, and poetry needs voice"; The 
third “The essence of poetry lies in the voice but not meaning. The chapter secondly 
explores the causes of "Sheng Gui Theory ": One is the rise of justice theory bringing the 
enormous influence of voice; The other is "Sound Lost" bringing the changes of poem style, 
getting meaning by title and betrayed poetry music phenomenon in nature. Finally reveal the 
characteristics of Zheng Qiao’s " dignity voice" nature of the music. 

The second chapter discuss the characteristics about Zheng Qiao’s the classificatio 

n of the previous dynasty and related issues in Tong Zhi. Yue Lv. His classification is 
divided into three standards. The first one is classification by voice; The second is c 
lassification by meaning; The third one is classification by Feng, Ya, Song. Interna Idepe 
ndent relationship exists among these three elements. Classification by meaning is the 

next best performance for classification by voice, these two factors are both controlled 
by the classification by Feng, Ya,Song. Therefore, Feng,Ya,Song is existed for politness. 
During the process of classification, because of improper categories, meaning voice " 
Qing Shang three tunes" and Qing shang qu internal appeared repeated phenomenon. 


The judgement of" Starting form Liang dynasty, meaning exists in music" and "staring 


from Jin dynasty exists in dancing" is not pure the literal meaning. These theories re 

flects Zheng Qiao’s blame about the dissatisfaction of literati often assigned topic met 

hod for piano music and critic about "dance and has resigned, miss gu" from Nan Li 

ang dynasty. In essence opposing making poem by music and dancing is the reflection 
of Zheng Qiao’s restoration thoughts. 

The third chapter discusses Zheng Qiao Yuefu poem creation. Accordingly to Zheng 
Qiao’s lost Poem of Yuefu resentment and solution of resentment study, strive for getting 
connected relationship by combing the origin of existing three ancient Yuefu poems. And 
further deduce the lost opus title and content. In next, study the meaning of Han Dynasty 
Yuefu poem spirits and word of "Xi" based on Zheng Qiao poem creation. 

The forth chapter integrally discusses Zheng Qiao Yuefu poem ideology inheritance and 
innovation. Mainly spread from two sides. One is that Zheng Qiao shows dissatisfaction 
against chaos of Rite Music with the view of "rite and music mutual call "guidance. 
Meanwhile, Song-Dynasty retro trend of elegant music affect Zheng Qiao creation, which 
present respect and is keen on retro trend ideology. However, Zheng Qiao Rite Music is not 
equal to elegant music and criticizes the court creation. Zheng Qiao appeals the person who 
well knows the music to create. Another one is that Zheng Qiao valued folk secular music 


origin source and respect the Rite Music progressive ideas development tide. 


Key Words: Zheng Qiao emphasis on tones rectifying music Rite Music 


poem classification test and research of lost poetry 
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一 、 选 题 的 价值 意义 

郑 权 ， 宋 徽宗 崇 宁 三 年 〈1104) 生 于 福建 莆田 ， 毕 生 从 事 学 术 研 究 ， 闭 述 颇 
丰 。 其 鸿 篇 巨著 《 通 志 》 继 承 了 了 筷子、 司马 迁 ” 会 通 ” 的 学 术 传 统 并 自 成 格局 ， 
BPP SOCHE? Z (RRR) OBR) (CER) GREER) ak) BER) 

《图 谱 略 》《 金 石 略 》《 昆 虫草 木 略 》 都 是 此 前 历代 正史 中 没有 的 内 容 ， 大 大 丰富 
和 提高 了 《 通 志 》 的 文献 价值 。 郑 榴 的 著作 ， 除 《 通 志 》 外 ， 至 今 留存 的 还 有 《和 尔 
FEXRI), 《来 次 遗 稿 入 CLARE), 《六 经 奥 论 》 以 及 顾 颜 刚 辑 《 诗 辨 去 》 等 。 
这 些 材料 的 留存 有 利于 我 们 更 加 深入 地 了 解 郑 权 。 

郑 权 的 乐府 学 理论 思想 主要 体现 在 《 通 志 二 十 略 : 乐 略 》( 以 下 简称 《 乐 略 》) 
之 中 。《 乐 略 》 共 《 乐 略 第 一 》 和 “《 乐 略 第 二 》 两 人 参 。 首 耸 叙 乐府 歌 诗 ， 次 耸 论 
乐 律 、 乐 器 。 此 外 ,《 通 志 昆虫 草木 略 第 一 序 》 以 及 《 通 志 总 序 》 还 有 《 通 志 ' 六 
书 略 》 等 篇 章 以 及 郑 权 的 乐府 诗 创 作 也 在 不 同 程度 上 显示 出 了 郑 机 的 乐府 学 思 
想 。 郑 机 的 这 些 理论 主张 对 整个 乐府 学 研究 有 着 重要 的 价值 和 意义 。 

首先 ,” 声 贵 说 ”是 郑 权 乐 府 理论 的 重要 方面 。 他 在 《 通 志 . 乐 略 第 一 ， 乐 
府 总 序 》 中 明确 提出 了 ”应 知 古 诗 之 声 为 可 贵 也 ”“ 的 理论 主张 。 他 认为 *《 诗 》 
EERE” O 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 用 ”“、“ 诗 在 于 声 ， 不 在 于 义 ”“。 ER 
说 ”对 诗歌 年 音乐 之 间 的 关联 性 给 予 了 更 多 的 关注 ， 将 ” 声 ” 的 地 位 提高 到 无 以 
复 加 的 地 步 。 郑 权 不 遗 余力 的 贵 声 之 举 青 后 掩藏 的 本 质 意义 ， 非 常 值得 我 们 深入 
探讨 。 

其 次 ， 郑 机 乐府 分 类 理论 也 别具一格 。 他 并 非 采 用 单一 的 礼 乐 等 级 、 音 乐曲 
调 或 者 六 艺 流 别 这 样 的 方式 来 进行 分 类 ， 而 是 呈现 出 一 种 杂 灶 状 态 。 这 和 与 历代 乐 
志 的 分 类 方法 大 不 相同 。 郑 机 表面 上 是 按照 音乐 曲调 进行 分 类 ， 而 在 具体 实践 过 
程 中 却 和 与 《诗经 》 的 ′ 风 、 雅 、 颂 ”三 分 法 息息相关 。 这 种 对 《诗经 》 三 分 法 的 
比 附 独 上 县 特色 。 其 分 类 方式 背后 所 掩藏 的 深层 意义 , 更 值得 学 界 深入 探究 和 研讨 。 
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将 这 个 问题 讨论 清 茎 ， 或 可 为 乐府 分 类 理论 研究 添砖加瓦 。 此 外 ， 在 具体 分 类 过 
fE, AEE TFS ACM, HHA SZAN, HR ELAR, 
自 晋 始 ”等 等 非常 鲜明 而 有 价值 的 观点 。 尽 管 在 后 代 考证 过 程 中 ， 他 的 这 些 论断 
可 能 并 不 准确 。 但 是 仍然 有 很 大 一 部 分 学 者 受到 了 他 的 影响 。 壁 如 ， 梁 局 超 、 陆 
(Se SE TA TRAE SER” ALIA, DOA SERDAR. MNR 
FEE SCIONS A, WED CAM T EERE RARA E 
事实 。 男 外 , 王 昆 吾 也 指出 关于 琴曲 配 秤 的 问题 是 由 郑 樵 首先 发 难 的 。 由 此 可 见 ， 
关 樵 所 提出 的 间 题 在 后 世 受 到 了 广泛 的 关注 。 

再 次 ， 郑 权 的 乐府 理论 其 实在 他 的 乐府 诗 创作 中 也 顾 有 体现 。 他 现存 的 乐府 
诗 数 量 并 不 多 ， 但 也 能 反映 出 一 些 问题 。 壁 如 他 在 创作 过 程 中 “分” 字 大 量 运用 
对 新 题 乐府 徒 诗 性 质 的 消解 ， 非 常 值得 探讨 。 此 外 ， 关 于 郑 检 乐 府 诗 亡 佚 问题 历 
来 被 学 界 忽 视 。 虽然 都 知道 亡 诗 现象 的 存在 ， 却 并 没有 人 力图 考证 丢失 作品 究竟 
有 哪些 。 由 于 一 个 人 的 作品 是 对 他 思想 最 直接 的 反映 ， 因 此 如 果 能 够 通过 考证 郑 
枞 乐府 亡 诗 而 得 到 一 些 有 意义 的 蛛丝马迹 , 念 对 于 郑 权 的 思想 研究 将 会 有 很 大 的 
帮助 ， 进 而 也 能 更 好 地 勘察 其 理论 在 创作 中 的 践 行程 度 。 

最 后 , 郑 机 论 乐府 ,从 来 没有 脱离 礼 乐 文 化 。 他 的 乐府 理论 并 不 是 横 空 出 世 ， 
而 是 在 前 代 影 响 之 下 又 生发 开 来 。 本 质 上 郑 机 治 乐 以 ” 虹 礼 复古 ”的 观念 贯穿 始 
终 ， 但 也 应 看 到 ， 一 方面 ， 作 为 一 个 封建 社会 的 儒家 士大夫 ， 维 护 统治 者 的 权威 
和 地 位 已 经 成 为 集体 无 意识 导向 的 必然 结果 。 男 一 方面 ， 郊 权 也 看 到 了 一 味 复古 
并 不 能 改变 礼 乐 陵 夷 的 预 势 ， 因 而 渴求 明 乐 之 人 来 典 乐 ， 最 终 使 礼 乐 各 得 其 所 。 
这 种 复杂 性 与 矛盾 性 ， 将 郑 梭 在 音乐 层面 上 的 活动 与 社会 政治 联系 在 一 起 。 正 
乐 ”也 不 再 是 单纯 的 古 乐 复 轨 ， 还 包含 了 由 ” 正 乐 ”而 ” 正 礼 ”最 终 使 礼 乐 各 得 
其 所 的 终极 目的 。 此 外 ， 尤 为 可 贵 的 是 ， 郑 机 在 ” 景 礼 复 古 ”的 观念 之 外 ， 还 存 
在 两 种 不 同 的 思想 倾向 ， 也 表现 出 一 定 的 进步 意义 。 璧 如 ” 积 风 积 雅 说 ”所 展现 
出 来 的 对 民间 俗 乐 的 另类 关注 ， 以 及 诸如 ” 救 角 之 本 ， 出 于 胡 角 ”这 样 直面 夷 乐 
变 华 的 积极 态度 ， 都 是 以 史学 家 的 眼光 关照 乐府 发 展 史 而 获得 的 精彩 论断 ， 表 现 
出 非凡 的 见识 和 气度 ， 值 得 我 们 深入 研究 。 

总 之 ， 郑 机 在 乐府 学 史上 是 一 个 不 可 忽略 的 重要 人 物 。 他 的 许多 观 仿 和 主张 
都 渗 有 见地 ， 对 后 世 乐 府 学 研究 也 产生 了 极 大 的 影响 。 因 而 对 郑 权 乐 府 理论 进行 
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研究 具有 重要 的 价值 和 意义 。 

二 、 研 究 现状 

关于 郑 机， 学 界 对 他 的 研究 至 今 为 止 仍 主要 体现 在 史学 、 目 录 学 、 语 言 学 和 
文献 学 等 方面 。 乐 府 理 论 的 相关 研究 相对 薄弱 。 

《 乐 略 》 是 郑 榴 乐府 理论 的 集中 体现 ， 然 而 现 如 今 针 对 《 乐 略 》 的 研究 只 是 
在 一 些 音 乐 学 和 乐府 学 专著 以 及 论文 中 会 雾 星 散 见 某 些 论 点 。 郑 祖 曙 《 中 国 古 代 
音乐 史学 概论 》 中 介绍 了 《 乐 略 》 概 况 ， 指 出 郑 权 《 乐 略 第 二 》 的 体例 和 内 容 基 
本 上 是 参照 《 通 典 》 而 来 ， 认 为 郑 权 在 一 些 问题 上 所 作 的 考证 见解 独到 ， 和 辟 如 ， 
”中 国 所 用 鼓 角 ， 盖 习 明 角 而 为 ”;” 鼓 角 横 吹 曲 十 曲 ” 本 是 ” 明 角 曲 ”; 隋唐 九 
部 乐 其 实 ' 此 主 于 清 商 "。 黄 敏 学 《 郑 机 < 通 志 乐 略 > 的 编撰 体例 及 其 音乐 史学 
思想 初探 》 通 过 对 《 乐 略 》 的 历史 考察 ,分析 了 它 的 文本 编撰 体例 及 其 所 体现 的 
“ 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 用 积 风 而 雅 ， 积 雅 而 颂 ” 等 一 系列 具有 村 来 唯物 主 
义 倾 向 的 音乐 史学 思想 ， 揭 示 了 《 乐 略 》 在 乐府 学 研究 中 的 史料 价值 及 其 历史 地 
位 。 2007 年 记 朝 琼 硕 士 毕业 论文 《 郑 檐 < 通 志 ， 乐 略 > 研究 》 从 《 乐 略 》 的 编 
自 、 史 料 济源 、 古 乐 研究 、 文 献 研究 等 四 个 方面 分 别 作 了 专门 讨论 。 探 讨 了 其 成 
书 与 作者 、 版 本 源流 、 文 本 特点 以 及 史料 济源 ; 对 《 乐 略 第 一 》 中 所 涉及 的 乐府 
曲调 进行 娄 类 划分 ， 剖 析 了 郑 机 类 例 既 分 的 分 类 思想 ; 提取 了 郑 机 ”会 通 ” 的 音 
乐 史 学 观念 ; 探讨 了 他 的 ” 声 贵 说 ”和 ” 积 风 积 雅 ” 说 ; 最 后 ， 揭 示 了 该 著作 的 
文献 研究 方法 。 

六 到 ” 声 贵 说 ”和 ” 积 风 积 雅 说 "， 杨 随 浏 《中 国 古 代 音 乐 史 稿 》 上 册 第 一 
次 界定 了 ” 声 贵 说 ”一 词 ， 认 为 这 是 郑 机 十 分 重视 音乐 曲调 作用 的 重要 主张 ; 有 
关 ” 积 风 积 雅 阅 "， 杨 了 荫 浏 也 做 出 了 相关 简介 ， 主 要 从 维护 统治 者 地 位 的 角度 强 
调 了 郑 机 对 ” 颂 ” 诗 地 位 的 推 肝 ， 而 他 对 乐府 ” 风 ” 诗 地 位 的 肯定 很 有 可 能 是 其 
正统 意识 的 副产品 。 雇 朝 琼 的 《 郑 机” 声 贵 说 ”和 刍议》 从 诗 乐 的 重要 性 不 在 于 
意义 、 诗 词 格律 和 断章取义 等 三 个 方面 阐述 了 郑 检 的 ” 声 贵 说 "， 指 出 诗 乐 的 重 


O WARE : (PRR RES BE), 人 民 音 乐 出 版 社 1998 年 版 ， 第 74-75 页 。 

© 黄 敏 学 :《 郑 机 < 通 志 . 乐 略 > 的 编撰 体例 及 其 音乐 史学 思想 初探 《乐府 学 》， 学 苑 出 版 社 ，2008 年 第 3 
辑 。 
© ARANE :《 中 国 古 代 音乐 史 稿 (上 )》， 人 民 音 乐 出 版 社 2004 年 版 ， 第 449 页 。 


要 性 在 于 音调 。” 

有 关 《 乐 略 》 与 其 他 乐府 相关 论著 的 对 比 研 究 ， 喻 意志 《< 通 志 . 乐 略 > 的 史 
源 学 考察 》 将 《 乐 略 》 与 正史 乐 志 、《 通 典 ， 乐 典 》《 古 今 乐 录 》《 乐 府 古 题 要 解 》 
《 琴 操 》《 古 今 注 》 以 及 唐人 文集 等 文献 进行 了 深入 的 比较 ， 考 察 了 郑 权 写 《 乐 
略 》 的 资料 来 源 以 及 分 类 思想 。 文 中 对 郑 检 所 编 的 已 佚 总 集 《 系 声 乐府 》 也 进行 
了 探讨 。 黄 敏 学 《从 < 通 典 ， 乐 典 >、< 通 志 ， 乐 略 > 之 比较 看 杜 郑 不 同 的 音乐 美 
学 思想 》 中 通过 对 二 者 社会 地 位 的 比较 ,指出 杜 佑 之 音乐 思想 为 典型 的 封建 社会 
音乐 社会 学 思想 ， 而 郑 机 则 更 为 注重 民间 音乐 。” 

KF ABM BI TCR ES SIA, GBR CRI BEANIE) WA CRE) BG 
《诗经 》 风 、 雅 、 颁 的 分 类 方法 ”上 比 附 未 必 尽 当 ， 但 纯 从 音乐 角度 分 类 ， 贯 通 先 
秦 、 汉 、 魏 、 六 朝 之 乐章 ， 不 可 谓 非 卓识 ”。“ 关 于 乐府 分 类 ， 则 认为 《 乐 略 》 较 
之 《乐府 诗集 》 剪 裁 较 不 合理 , ” 流 于 烦 碎 ， 且 有 重复 现象 。” 颜 庆 余 则 认为 郑 
枞 的 分 类 并 非 过 于 繁琐 , 在 看 似 繁琐 的 分 类 之 下 有 着 清晰 的 深层 结构 , BY EE, 
别 声 、 遗 声 的 分 法 仅 是 其 表层 ， 五 十 三 小 类 只 是 其 二 级 子 目 ， 其 内 在 的 分 类 法 则 
是 风 、 雅 、 颂 三 分 ”， 这 种 分 类 法 ”在 茶 种 程度 上 开局 了 宋 以 后 以 六 义 流 别 的 观 
念 为 基础 ， 以 风 、 雅 、 颂 三 类 划分 和 解说 乐府 的 潮流 ”。 OER CARE <THE: 乐 
略 第 一 > 的 类 例 分 类 理论 》 从 目录 学 角度 主要 采用 举例 说 明 的 方法 ， 探 完 郑 机 对 
《 通 志 : 乐 略 第 一 》 中 乐府 曲调 类 例 既 分 的 分 类 方法 ， 从 他 的 "部 伍 之 法 ”和 和 ” 核 
实 之 法 ”两 方面 论述 ， 认 为 郑 权 的 分 类 方法 虽 过 于 繁琐 ， 但 仍 包 含 科学 因素 不 容 
忽视 。” 

关于 郑 检 《 乐 略 》 与 《诗经 》 之 关系 的 探讨 ， 李 雄 飞 《 初 论 郑 机 音 乐 思想 》 
一 文 高 度 评价 了 郑 权 从 音乐 角度 论述 《诗经 》 和 乐府 诗歌 的 做 法 ， 并 指出 郑 权 反 
腐 颂 义理 说 教 的 重大 理论 意义 ,探讨 了 郑 权 的 音乐 思想 ， 并 指出 限于 时 代 环 境 的 
影响 ， 郑 樵 音乐 思想 的 局 限 性 ， 壁 如 他 对 郑 检 认 为 音乐 源 自 西部 但 却 解释 为 阴阳 


O BIM: GBR ERW AW), 《福建 农林 大 学 学 报 》 2009 年 第 6 HA. 

© 喻 意志 :《< 通 志 : 乐 略 > 的 史 源 学 考察 》; 《中 国 音 乐 学 》 2005 年 第 2 期 。 

© BBE :《 从 < 通 典 . 乐 典 > 与 < 通 志 : 乐 略 > 之 比较 看 杜 郑 之 不 同 的 音乐 美学 思想 》 《阜阳 师范 学 院 学 报 
学 报 》 2003 年 第 4 期 。 

© ESRA :《 乐 府 诗 述 论 》 上 海 古 籍 出 版 社 2014 年 版 ， 第 277 页 。 

© EBRA :《 乐 府 诗 述 论 》 上 海 古 籍 出 版 社 2014 年 版 ， 第 277 页 。 

© BURR :《 乐 府 分 类 述评 》《 古 籍 整 理 研究 学 刊 》 2007 年 第 3 期 。 

O 廖 朝 琼 :《 郑 机 < 通 志 ， 乐 略 第 一 > 的 类 例 分 类 理论 》 莆田 学 院 学 报 ，2009 年 第 4 期 。 
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五 行 之 说 的 做 法 表示 否定 。 "之 后 雇 朝 琼 还 发 表 了 《 郑 机 < 通 志 ， 乐 略 > 与 孔子 < 
诗经 >》， 认 为 郑 檐 乐府 曲调 的 划分 界定 受到 《诗经 》 划 分 之 后 示 。” 

吴 相 洲 在 《关于 建构 乐府 学 的 思考 》 一 文中 ， 指 出 ”到 宋代 ， 仍 有 很 多 人 致 
力 于 乐府 诗 的 研究 和 编辑 ……' 《 通 志 二 十 略 : 乐 略 》 和 郭 及 倩 的 《乐府 诗集 》 便 
是 这 方面 的 标志 性 成 果 ”。 其 中 《乐府 诗集 》 一 直 是 乐府 学 研究 的 重点 ， 历 来 被 
学 人 重视 。 同 样 是 标志 性 成 果 ， 学 界 对 于 《 乐 略 》 的 研究 却 少 之 又 少 。 当 然 ， 郑 
机 乐府 学 思想 不 仅仅 体现 在 《 乐 略 》 之 中 。《 通 志 总 序 入 《 通 志 ， 昆 虫草 木 略 第 
一 序 入 《 诗 辨 声 》 中 都 有 其 对 诗 乐 关系 的 论述 。 但 目前 对 于 这 些 论述 的 研究 也 都 
不 是 很 到 位 。 郑 榴 乐 府 理论 研究 仍 需 进 一 步 开 掘 。 

综 上 所 述 ， 当 今 学 界 对 郑 权 的 研究 主要 集中 在 对 《 通 志 》 史 学 价值 、 贡 献 和 
思想 上 的 研究 以 及 对 其 精华 《 通 志 二 十 略 》 的 研究 中 。《 通 志 二 十 略 》 涉 及 到 目 
录 学 、 文 献 学 、 语 言 学 的 方面 学 界 都 或 多 或 少 进行 了 相对 深入 的 探讨 ， 而 乐府 层 
面 的 研究 并 不 深刻 ， 其 至 有 一 些 只 是 对 郊 梭 乐 府 理论 主张 的 简单 解释 与 介绍 ， 往 
往 流 于 表层 ， 并 没有 真正 走 近 他 的 生活 、 他 的 时 代 去 进行 全 面 而 深刻 的 考察 ， 因 
而 琶 待 进一步 开拓 。 


© MEK :《 初 论 郑 机 音乐 思想 》, 《交响 ， 西 安 音 乐 学 院 学 报 》 1993 年 第 1 期 。 
© BRAD :《 郑 机 < 通 志 . 乐 略 > 与 孔子 < 诗经 >》 《九江 学 院 学 报 》 2008 年 第 5 期 。 
© 吴 相 洲 :《 关 于 建构 乐府 学 的 思考 》 《北京 大 学 学 报 》 2006 年 5 月 第 3 期 。 


诗 乐 本 是 一 体 。 周 代 的 采 诗 、 献 诗 制度 最 初 的 目的 就 是 为 了 采集 祭祀 时 的 配 
乐 。 随 着 所 采 之 诗 观 民 风 、 补 时 政 意 义 的 凸显 ， 诗 歌 的 文学 含义 被 一 步 步 强 调 ， 
诗 、 乐 渐 潮 分 离 并 成 为 ” 声 义 ”之 辩 的 触发 氮 。 关 于 诗歌 的 ” 声 义 ”之 辨 始终 
表现 出 两 个 方面 的 倾向 : 一 是 重 义 轻声 ， 二 是 重 声 轻 义 。 前 者 以 汉代 宣扬 义理 之 
学 的 诸 儒 为 代表 。 当 时 请 现 出 一 大 批 今 文 和 古文 经 学 家 ， 针 对 癸 家 经 典 的 签注 也 
纷 至 得 来 。 经 学 对 文学 产生 重大 影响 ， 诗 人 重视 诗歌 内 容 和 意义 ， 对 比 之 下 表现 
出 对 诗歌 音乐 性 的 轻视 。 郑 机 是 后 者 的 代表 人 物 。 他 的 ” 声 贵 说 ”对 重 义 轻声 的 
做 法 进行 了 强烈 反击， 表现 出 对 古诗 音乐 本 质 的 高 度 重 视 。 本 章 旨 在 从 三 个 方面 
论述 。 首 先 ， 论 述 ” 声 贵 说 ”的 内 涵 。 其 次 ， 探 讨 郑 机 贵 声 的 两 个 主要 动因 。 最 
后 ， 分 析 郑 权贵 声 之 ” 正 乐 ”本 质 。 

BT“ rin” A 
“Fane” EWR, BAX GEIS: ZRERSS—- RAT) : 


古 之 诗 ， 今 之 辞 曲 也 ， 若 不 能 歌 之 ， 但 能 诵 其 文 而 说 其 义 ， 可 平 3 …… 
应 知 古诗 之 声 为 可 贵 也 。? 


杨 防 浏 《中 国 古代 音乐 史 稿 》 中 第 一 次 将 其 称 之 为 ” 声 贵 说 "。 其 中 ” 声 ” 
指 的 是 音乐 曲调 ,;， 贵 ” 则 是 指 郑 樵 非常 重 视 音 乐曲 调 对 于 古诗 的 作用 声 贵 说 ”， 
是 郑 检 贵 声 主张 的 集中 体现 ， 主 要 包括 三 大 方面 的 内 容 。 首 先是 郑 检 对 《 诗 》 音 
乐 本 质 的 探讨 ， 指 出 ”《 诗 》 之 本 在 乐章 ”以 正本 清 源 。 其 次 ， 是 郑 机 ” 乐 以 诗 
为 本 ， 诗 以 声 为 用 ”的 诗 乐 观 。 最 后 ， 从 诗歌 传播 的 角度 ， 推 出 ” 诗 在 于 声 ， 不 
在 于 义 ” 的 鲜明 观点 ， 再 次 印证 ” 声 ” 之 可 贯 。 

一 《 诗 》 主 在 乐章 

郑 权 的 ” 声 贵 说 ”， 首 先 表现 在 他 对 《 诗 》 音 乐 本 质 的 匡 复 上 。 他 在 《 寄 方 
礼部 书 》 中 明确 指出 : 


O OR) 郑 权 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 ， 乐 府 总 序 》 中 华 书 局 1995 年 版 ， 第 884 页 。 
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《 诗 》 主 在 乐章 而 不 在 文 义 。” 


郑 权 这 一 主张 实际 上 将 "乐章" 文 义 ”完全 对 立 起 来 。 也 就 是 说 , 他 的 E 
声 ” 之 举 很 大 程度 上 是 针对 《 诗 》 的 ” 文 义 ”化 解读 而 来 的 。 因 为 关于 《 诗 》 的 
研究 ， 历 来 都 是 重 义 轻声 的 。 汉 代 以 来 的 研究 者 无 不 将 重心 放 在 对 《 诗 》 义 理 的 
解读 之 上 ， 后 世 文 人 对 大 小 《 序 》 的 推 潜 您 演 剑 烈 。 发 展 到 后 来 ， 关 于 《 序 》 的 
研究 甚至 超过 了 对 《 诗 》 本 体 的 研究 。 从 这 个 意义 上 来 说 ， 郑 机 ” 声 贵 次 ”力图 
从 根本 上 匡 复 诗歌 的 音乐 源流 ， 确 乎 颇 有 见地 。 

郑 权 对 《 诗 》 音 乐 本 质 的 匡 复 主 要 表现 在 两 个 方面 : 第 一 ， 从 ” 声 ” 的 角度 
出 发 解读 “””、” 雅 "、“ 颁 ”。《 通 志 : 六 书 略 》 中 提 到 | : 


风 本 风 虫 之 凤 ， 雅 本 乌鸦 之 鸦 ， 颂 本 颜 容 之 容 ， 三 诗 五 音 蕴 声 也 ， 声 不 
AR, HABMER. ° 


这 里 郑 机 认为 ” 风 、 雅 、 颂 ”本 来 都 是 ” 声 ” 的 象征 ， 但 是 因为 ” 声 ” 不 可 
能 描述 出 来 ， 便 循 其 象声词 而 命名 之 。 所 谓 雅 诗 ， 与 ” 马 鸦 ”并 无 实际 联系 。 帮 
非 要 解释 ′ 文 义 ”， 则 必 和 与 其 和 声 ” 之 本 质 风 马 牛 不 相 及 。 类 似 的 论说 在 郑 权 《 诗 
Pez) FAME : 


凡 制 文 字 ， 必 依 行 依 象 而 立 。 风 ” Fe OW SA, CSR, RT 
HX, SEMA, BO" W FARLA, H ASB ZS,“ A’ A 
颂 容 之 颂 ， 奈 何 序 诗 者 于 借 字 之 中 求 义 也 ! ° 


也 就 是 说 ” 风 、 雅 、 颂 ”三 字 作 为 不 同音 乐 的 指称 ， 其 实在 最 初 并 不 具有 实 
际 的 意义 。 只 不 过 ,” 声 不 可 象 ”” 才 ” 因 音 而 借 ”"。 郑 检 对 风 、 雅 、 颂 的 重新 解 
读 ， 从 其 音乐 本 质 出 发 ， 指出 了 《 诗 》 三 百 的 分 类 方式 ， 从 一 开始 就 是 因 音 而 别 。 
HAN SO” AF, UR AARERS CF) INARA. CR) AD 
WEA GFF) MRK, Bot GFE) 2“ BS” ANEEL. MASE KFF 
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序 》 以 义 解 诗 的 反感 在 《 通 志 : 昆虫 草木 略 第 一 序 》 中 也 有 所 反映 : 


臣 之 序 诗 ， 於 风 、 雅 、 颁 日 ， 风 土 之 音 日 风 ， 朝 廷 之 音 日 雅 ， 宗 让 之 音 
日 颁 。 而 不 日 风 风 者 教 也 ， 雅 者 正 也 ， 言 王政 之 所 由 废 兴 也 ， 颁 者 美 盛 德 之 
形容 也 。” 


这 里 我 们 看 到 ， 郑 机 对 风 、 雅 、 颂 的 解释 是 从 民间 至 朝廷 再 至 宗庙 ， 存 在 一 
个 自然 的 等 级 序列 。 这 铠 是 限于 其 时 代 环 境 的 集体 无 意识 而 表现 出 对 统治 者 地 位 
的 维护 。 但 是 也 应 看 到 ， 他 直言 反对 风 、 雅 、 颂 三 者 言 教化 、 兴 废 和 盛 德 ， 就 将 
自 汉 代 以 来 ， 历 代 文 士 加 诸 于 《 诗 》 上 的 各 种 附会 窟 除了 。 这 种 从 音乐 角度 所 进 
行 的 纯粹 解读 , 试图 将 我 们 带 回 诗 乐 浑 融 的 原始 状态 , 从 根源 上 表现 出 其 对 声 ” 
WHR FE 

第 二 ， 郑 机 认为 《 诗 》 本 质 上 全 都 是 行礼 的 乐 歌 。 在 此 之 前 ， 关 于 《 诗 》 的 
研究 ， 更 为 重视 其 ”义理 ”性 的 解读 。 春 秋 时 期 , 《 诗 》 被 广泛 应 用 于 外 交 酬 分 
上 ， 在 两 国 使 下 国事 谈判 中 频频 出 现 。 郑 权 则 明确 提出 了 《 诗 〉 为 行礼 的 乐 歌 ， 
束 其 音乐 属性 进行 解说 。《 通 志 : 乐 略 第 一 .乐府 总 序 》 开 篇 就 明确 指出 “ 礼 乐 
相 须 以 为 用 "。 ”二 者 相辅相成 ， 缺 一 不 可 。 在 论 《 诗 》 之 时 亦 将 其 放置 在 礼 乐 大 
环境 之 中 ， 他 说 : 


仲 尼 编 《 诗 》， 为 燕 礼 之 时 用 以 歌 ， 而 非 用 以 说 义 也 。” 


郑 榴 认 为 孔子 编 《 诗 》 并 不 是 为 了 用 以 讲 说 诗 中 的 义理 ， 行 之 教化 ， 而 是 因 
为 这 些 歌曲 都 可 以 视 情 况 而 用 于 燕 礼 之 礼 中 ， 本 质 上 都 是 施 礼 过 程 中 的 配乐 。 为 
此 他 以 乡 饮 酒 礼 的 施乐 为 例 进行 说 明 : 


古 者 歌 鹿 鸣 必 歌 四 牡 、 皇 皇 者 华 ， 三 诗 同 节 ， 故 日 工 歌 鹿 鸣 之 三 ， 而 
AER HE PRIEMER, ARABAR, TRER. À 
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按照 《 仪 礼 》 的 记载 ， 乡 饮酒 礼 的 施行 自 有 其 固定 的 仪式 。 其 中 《 鹿 鸣 》 是 
工 歌 部 分 ， 伴 随 《 四 特 》 和 《 旦 皇 者 华 》 依 次 而 奏 。 接 着 笔 奏 部 分 ， 依 次 为 《 南 
孩 》>《 白 华 》《 华 冬 >。 由 此 可 见 ， 依 照 古 礼 ， 行 和” 乡 饮酒 礼 ” 的 施乐 自 有 其 特定 
的 演奏 形式 和 要 求 , 《 诗 》 在 其 中 充当 乐 歌 角色 ， 主 要 为 行礼 而 作 ， 非 常 重要 。 
如 果 无 乐 歌 配乐 ， 则 不 能 成 礼 。 郑 权 以 此 证 明了 “《 诗 》 的 配乐 可 歌 性 。 

总 之 ， 郑 机 ” 声 贵 次 ”首要 内 容 之 一 是 E EERE o AN GF E 
诞生 之 初 所 具备 的 音乐 本 质 ， 不 应 该 被 后 世 ” 文 义 ”化 的 解读 所 掩盖 。 因 而 他 对 
” 风 、 雅 、 颂 ”的 本 义 源 流 进行 了 详细 考证 ， 认 为 这 种 ” 因 音 而 借 ” 出 现 的 代号 ， 
不 应 该 被 过 分 的 义理 化 。 我 们 应 该 对 《 诗 》 的 音乐 本 质 多 加 关注 。 此 外 ， 他 还 指 
出 ,《 诗 》 是 礼 乐 文化 中 行礼 的 乐 歌 ， 其 可 歌 性 母 良 置 疑 ， 其 音乐 本 质 应 受到 极 
大 重视 。 

二 、 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 用 

闻 樵 ′ 声 贵 说 ”的 第 二 个 内 容 在 于 郑 权 提 出 了 自己 ′ 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 
用 ”的 诗 乐观 : 


HEAR, RUFF, 诗 以 声 为 用 ， 八 音 六 律 为 之 羽翼 耳 。…… 古 
之 诗 ， 今 之 辞 曲 也 ， 若 不 能 歌 之 ， 但 能 诵 其 文 而 说 其 义 ， 可 平 3" 


这 里 郑 检 是 从 诗歌 的 用 途 入 手 ， 提 出 了” 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 用 ”的 诗 乐 
观 。 此 处 郑 权 所 说 的 ” 诗 ”， 是 ′ 声 歌 ”意义 上 的 诗 而 非 ' 义理 ”意义 上 的 和 诗 ”。 
诗 之 所 以 要 以 声 为 主 ， 很 大 程度 上 是 因为 ， 在 实际 应 用 过 程 中 ， 只 有 能 ” 歌 ” 才 
能 用 。 故 此 处 的 ” 诗 ”， 当 作 歌 秤 解 ， 而 ” 声 ” 则 指 音乐 曲调 。 换 句 话 说， 音乐 
是 以 歌 辞 为 基础 的 ， 歌 辞 只 有 通过 音乐 曲调 表现 出 来 地 算 物 尽 其 用 。 所 谓 ” 八 音 
六 律 为 之 羽 枝 ” 疙 是 指 ， 宫 、 商 、 角 、 征 、 羽 的 不 同 排列 组 合 ， 生 成 各 式 各 样 的 
音乐 曲调 ， 再 以 金 、 石 、 丝 、 竹 、 摇 、 土 、 革 、 木 等 所 造 的 不 同 乐 器 编排 节奏 ， 
加 之 歌 辞 则 可 演奏 出 美妙 的 乐曲 。 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 用 ”的 观点 ， 清 林地 
解释 了 诗 乐 的 辩证 关系 。 古 代 的 诗歌 ， 犹 如 宋 之 秤 曲 ， 如 果 不 能 用 以 歌唱 ， 那 么 
诗歌 的 价值 和 意义 就 很 有 可 能 难以 实现 。 

任 半 塘 《 唐 声 诗 》 针 对 郑 樵 的 这 一 诗 乐 观念 进行 了 探讨 ， 他 指出 : 


© OR) 郑 权 扎 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 ， 乐 府 总 序 》 第 883 页 。 


以 声 为 用 ， 力 以 用 定 体 也 。 凡 失 用 之 体 ， 可 有 可 无 。 x 诗 所 以 求 用 之 
道 ， 国 莫 要 于 有 声 ， 故 郑 氏 之 说 不 刊 1 


也 就 是 说 , 音乐 曲调 本 身 是 没有 意义 可 言 的 。 EME 失 用 之 体 , 可 有 可 无 ”。 
但 当 ” 声 ”真正 被 加 以 应 用 ， 它 就 具备 了 非凡 的 意义 。 因 为 它 可 以 承载 诗歌 的 意 
义 ， 使 之 被 众人 知晓 。 因 而 从 这 个 意义 上 讲 ， 郑 机 关于 诗 乐 关系 的 讨论 实在 是 不 
刊 之 论 。 

总 之 ， 郑 机 从 诗歌 的 用 途 入 手 ， 提 出 了 自己 的 诗 乐 观 ， 对 诗 乐 关系 进行 了 非 
常 明晰 的 辨别 。 同时 ,也 指出 在 ” 乐 以 诗 为 本 , 诗 以 声 为 用 ”的 辨证 关系 中 ,” 声 ” 
所 具备 的 无 可 符 代 的 基础 作用 。 

三 、 诗 在 于 声 ， 不 在 于 义 

郑 权 ” 声 贵 说 ”的 第 三 个 内 容 在 于 ” 诗 在 于 声 ， 不 在 于 义 "。 郑 机 从 诗歌 传 
播 角度 来 分 析 指 出 : 


诗 在 于 声 ， 不 在 于 义 ， 犹 今 都 昌 有 新 声 ， 巷 陌 竞 歌 之 ， 岂 为 其 辞 义 之 美 
哉 ， 直 为 其 声 新 耳 。? 


都 市 诞生 的 新 歌 得 以 在 民间 苋 相传 唱 的 重要 原因 之 一 是 它 的 曲调 足够 动听 。 
往往 被 曲调 吸引 、 打 动 之 时 ， 人 们 便 会 静 下 来 关注 歌 辞 里 完 竟 讲 了 些 什 么 内 容 。 
音乐 的 确 具 有 超 乎 寻常 的 感人 力量 。 直 至 今天 ， 一 首 歌 曲 是 否 能 够 被 大 众 接受 ， 
也 与 其 音乐 曲调 的 动人 程度 息息相关 。 对 于 郑 权 的 重 声 之 举 , 任 半 塘 在 《 唐 声 诗 》 
中 大 加 赞赏 ， 认 为 其 “ 诗 为 声 ， 不 为 义 ， 突 出 其 本 质 ， 坚 定 其 本 位 ， 对 后 世 诗 
家 已 逐 忘 诗 之 本 者 ， 立 说 极 有 力 ”“ 

此 外 ， 郑 机 在 《 通 志 ， 乐 略 第 一 ， 筷 给 正 声 序 论 》 中 还 提 到 : 


乐 为 声 也 ， 不 为 义 也 。 汉 儒 谓 雅 乐 之 声 在 太 乐 ， 乐 工 能 记 其 乌 尔 鼓舞 ， 
不 能 言 其 义 。 以 臣 所 见 ， 正 不 然 。 有 声 斯 有 义 , 与 其 达 义 不 达 声 ， 无 宁 达 
声 不 达 义 。 若 为 乐 工 者 , Pin, 但 能 言 其 义 , F? 谈 河 安 能 止 渴 ， 


at 
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画 饼 央 可 充饥 ， 无 用 之 言 ， 圣 人 所 不 取 。” 


郑 机 认为 乐 工 之 职 在 于 摆弄 ” 乌 销 鼓舞 ”之 器 ， 在 音乐 上 下 功夫 ， 而 非 研究 
曲 辞 意义 。 乐 工 不 懂 乐 事 而 言 义 ， 无 异 于 男 饼 充饥 、 谈 河 止 渴 。 声 义 ”之 辨 
以 ” 声 ” 为 重 。 郑 权 强 调 ” 声 ”之 可 贵 已 经 到 了 无 以 复 加 的 地 步 ， 完 全 据 痉 了 歌 
酬 的 意义 ， 甚 至 视 为 ”无 用 之 言 "。 由 于 过 分 ” 重 声 轻 义 "， 还 遭 到 了 后 世 诸 家 的 
批判 。 朱 乾 在 《 郑 机 谓 诗 在 于 声 不 在 于 义 》 开 篇 便 斥 责 道 ” 正 声 易 ， 正 义 难 ， 
声 虽 亡 ， 而 今日 之 声 犹 在 ， 至 于 义 ， 则 必 求 之 作 诗 者 之 志 ， 吻 然 无 间 ， 然 后 可 酌 
去 而 审 用 之 ”从 ”正义 ”的 角度 对 ” 重 声 ” 的 郑 机 进行 了 批判 。 任 半 塘 尽管 对 
郑 榴 的 贵 声 之 举 表示 肯定 ， 但 是 对 其 过 分 轻 义 也 表达 了 不 满 ” 盖 声 诗 力 在 正义 
之 先决 条 件 下 发 展 ， 并 非 在 是 非 那 正 漫 无 选择 下 发 展 也 。“ 如 果 单 纯 是 为 了 反对 
义理 而 高 声呐 喊 ， 为 反对 而 反对 ， 那 么 郑 机 其 人 便 不 像 他 自己 所 标榜 的 那样 ” 非 
FEAE FETE ES, FERC, ARC, ACACIA)”. ”因而 在 对 ” 义 ” 
看 似 过 分 的 否定 之 中 ， 似 乎 还 隐藏 着 更 为 深刻 的 本 质 。 关 于 这 个 问题 将 在 本 章 第 
三 节 详 细 探讨 。 

总 之 ， 郑 机 强调 ” 诗 在 于 声 ， 不 在 于 义 ”， 并 从 诗歌 传播 的 角度 举例 证 明 。 
他 将 ” 重 声 轻 义 ”的 观念 种 到 了 骨子里 ， 甚 至 不 惜 抛 出 ”无 宁 达 声 不 达 义 ”的 仿 
激 之 秤 。 这 种 对 ” 义 ” 的 彻 谋 否定 ， 成 为 郑 机 ” 声 贵 说 ”最 鲜明 的 观点 。 

综 上 所 述 ， 本 市 主要 从 三 个 方面 介绍 了 郊 梭 ” 声 贵 说 ”的 主要 内 容 。 首 先 ， 
郑 机 认为 "《 诗 》 主 在 乐章 "， 考 证 风 、 雅 、 颂 ” 因 音 而 借 ” 的 本 来 意义 ， 从 根本 
上 对 《 诗 序 》 的 ”声言 ”进行 了 批判 ， 紧 接着 又 从 《 诗 》 的 施用 场合 来 人 手 ， 揭 
示 了 其 行礼 之 乐 歌 的 音乐 本 质 。 其 次 ， 郑 机 ” 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 用 ”的 诗 乐 
M, 实际 上 是 从 诗歌 用 途 角 度 生发 开 来 ,表达 了 自己 办 证 的 诗 乐观 , 突出 了 声 ” 
的 基础 作用 。 最 后 ， 关 于 ” 诗 在 于 声 ， 不 在 于 义 ”"， 表 现 出 一 种 对 ” 义 ” 的 彻底 
否定 ， 是 郑 权重 声 主 张 最 为 鲜明 的 观点 。 郑 机” 声 贵 次 ”， 从 三 大 方面 ， 反 复 强 
调 ” 声 ”对 于 诗 乐 的 重要 意义 ， 对 音乐 曲调 的 重视 程度 之 高 前 所 未 有 。 


O (R) 郑 权 扎 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 ， 乱 绘 正 声 序 论 》 第 924-925 页 。 
© ( 清 ) REH :《 乐 府 正义 》 国家 图 书馆 藏 ， 乾 隆 五 十 四 年 〈1789 年 ) FERIA, 
© 任 半 塘 《 唐 声 诗 》 上 ， 第 4 页 。 
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第 二 节 “ 声 贵 说 ”成 因 探 
“ 声 贵 说 ”并 非 横 空 出 世 ， 郑 检 必 是 受到 某 些 因素 的 影响 才 生 发 出 这 一 理 
论 主张 。 本 ;将 从 义理 之 学 年 声 歌 之 学 的 关系 人 手 ， 结 合 诗歌 音乐 传统 的 沦丧 ， 
以 及 由 ” 声 失 ”而 带 来 的 种 种 问题 对 郑 机 ” 声 贵 说 ”的 成 因 进 行 分 析 。 
一 、 义 理 之 学 的 兴盛 与 声 歌 之 学 的 淹没 
《 诗 》 的 乐 歌 传统 在 后 世 渐 渐 被 忽视 ， 音 乐曲 调 的 沦丧 现象 贤 为 严重 。 郑 机 
指出 : 


Sm PMR, MERLE, BER, ATES, Me Iowa, 
惟 鹿 唱 、 骆 处 、 伐 模 、 文 王 四 篇 而 已 ， 余 声 不 传 。 太 和 末 又 失 其 三 ， 左 延 年 
MTER- BER, 鹿 鸣 一 篇 又 无 传 妖 。 自 鹿 鸣 一 篇 绝 ， 后 世 不 复 
EFR, 


RARE, LRR, CRSA) RAE GE GR) URE E) 
Pi, AURE, RRT GEIS) fet BITER E) ZS E RTA 
以 后 , 后 人 束 只 能 吟 诵 其 文 了 。 关 于 音乐 曲调 的 丢失 问题 , 郑 机 有 其 明确 的 认 知 : 
即 义 理 之 学 的 兴盛 ， 导 致 了 声 歌 之 学 的 济 没 不 同 。 他 认为 汉代 以 来 ， 经 生 儒者 论 
《 诗 》 多 从 义理 角度 出 发 : 


齐鲁 韩 毛 四 家 ， 各 为 序 训 而 以 说 相 高 ， 汉 朝 又 立 之 学 官 ， 以 义理 相 授 ， 
遂 使 声 歌 之 音 淹没 无 闻 。” 


HE OLB ME) WR : 汉 兴 , Ca) AAI, 5 Ch) BRK 
生 ; Ca), 于 鲁 则 申 培 公 ， 于 齐 则 轩 固 生 , HEUER AE ; Se CFL), Wee Be 
生 ; 言 《春秋 》 于 齐 则 胡 母 生 ， 于 赵 则 董仲舒 。” 这 标志 着 汉代 儒学 复兴 。 汉 武 
ae AMAK, WGA, Wien, BWA, FE CMAP REF 
代表 ， 开 局 了 真正 的 儒学 时 代 。 两 汉 的 地 方 官学 的 发 展 也 很 可 观 ， 往 往 能 够 成 为 
一 个 地 区 移风易俗 , 教化 百姓 的 重要 因素 , 最 车 名 的 例子 当 属 文 翁 对 罚 郡 的 教化 。 


中 OR) AR ERT ROBE :《 通 志 二 十 略 ” 乐 略 第 一 ， 乐 府 总 序 》 第 883 页 。 
© OR) 郑 权 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 ， 乐 府 总 序 》 第 883 页 。 
© QO ME: QIP WAR), BATA, PEB 1975 年 版 ， 第 3593 页 。 
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无 论 是 中 央 官 学 还 是 地 方 官学 , 教授 的 主要 内 容 都 是 包括 《 诗 》 在 内 的 儒家 经 典 。 
官学 的 设立 ， 使 儒生 以 义理 相 授 解释 《 诗 》 更 为 便利 。 齐 鲁 韩 毛 四 家 诗 的 出 现 ， 
在 春秋 以 来 对 《 诗 》 的 政治 化 解读 基础 上 进一步 开局 了 对 其 义理 的 各 种 解说 。 这 
种 与 政治 的 柔 密 关系 , 给 《 诗 》 蒙 上 一 层 厚 厚 的 意识 形态 色彩 ， 远 远 脱离 了 《 诗 》 
最 初 的 样子 。 

义理 之 学 发 展 到 宋代 ， 称 之 为 ” 宋 学 ”。 宋 代 人 看 到 了 汉代 今 古文 经 学 所 出 
现 的 问题 , 掀起 了 一 场 疑 古 辨 伪 的 思潮 ， 对 汉人 的 对 经 书 所 做 得 注 琉 以 及 序 进行 
了 强烈 批判 。 郑 机 的 《 诗 辩 去》 束 是 在 这 样 的 环境 下 产生 。 他 用 科学 辨 伪证 明了 
《 诗 》 为 子 夏 所 作 的 项 次 ， 指 出 了 ” 作 《 序 》 者 有 可 经 据 ， 则 指 言 其 人 ; 无 可 经 
据 ， 则 言 其 意 ”" 的 作伪 手段 ， 并 进行 了 批判 。 璧 如， 最 常见 的 例子 ,《 关 瞧 》 字 
男女 相思 , 《 毛 诗 序 》 释 为 咏 后 妃 之 德 。《 将 仲 子 》 一 诗 表 现 了 一 位 热恋 中 的 女子 
心 念 受 人 ， 却 又 恐 家 人 及 他 人 多 有 议论 的 志 乓 不 安 。《 毛 诗 序 》 的 解释 却 是 : 


REA. MERA, ASHE, BMA, MARA, RARA A 
听 。 小 不 忍 以 致 大 乱 焉 。” 


CER) 将 这 个 女子 的 事 附会 到 了 郑 伯 克 段 于 屠 ” 的 政治 历史 故事 当中 。 
郑 机 为 此 批评 道 : 


此 实 淫 奔 之 诗 ， 无 与 于 庄 公 、 叔 段 之 事 ，《 序 》 盖 失 之 ， 而 说 者 又 从 而 
HAZ, USB, Ae 


他 从 尊重 诗歌 本 义 的 角度 对 诗 序 所 谓 美 刺 进 行 了 批判 。 但 这 种 牵强 附会 的 议 
论 数 不 胜 数 , 经 生 学 者 乐此不疲 ,在 义理 之 学 中 越 走 越 远 。 这 种 影响 ， 千 载 不 绝 。 
FARFETT CRB) PHH“ 声音 所 以 不 和 者 ， 以 乐 不 正 也 ， 
ARPA iE, DARA. ELER, KRAZE, BSBA, Hm, B8 


© GR) AREE TAMILS : CRE), 《古籍 考 辨 丛刊》 第 二 集 ， 社 会 科学 文献 出 版 社 2009 年 版 ， 第 
271 页 。 
@ 周 振甫 译注 :《 诗 经 译注 》 中 华 书 局 2010 年 版 ， 第 103 页 。 

© GR) 郑 横 撰 、 顾 颜 刚 点 校 CRE), 《古籍 考 辨 丛刊》 第 二 集 ， 社 会 科学 文献 出 版 社 2009 年 版 ， 第 
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治 古 而 是 正之 。 “认为 无 法 正 乐 的 原因 在 于 ”经 不 明 ”， 依 然 以 经 论 乐 ， 在 经 学 
的 圈子 里 打转 。 郑 机 因而 推出 自己 的 观点 即 , ”义理 相 授 ， 遂 使 声 歌 之 音 汉 没 无 
闻 ”， 的 确 很 有 见地 。 

ALZ, 汉代 义理 之 学 的 兴盛 对 声 歌 之 学 造成 了 毁灭 性 的 打击 。 乐 歌 传统 的 沦 
到 成 为 郑 樵 提出 ” 声 贵 说 ”的 重要 触发 点 。 

二 、 声 失 之 失 

所 谓 ” 声 失 ”"， 束 是 指 诗歌 首 乐曲 调 的 丢失 。 而 本 三 所 谓 ” 声 失 之 失 ” 则 指 
由 于 音乐 曲调 的 丢失 所 带 来 的 问题 。 这 些 问 题 成 为 部 机 ” 声 贵 谤 ”产生 的 又 一 大 
动因 。 郑 权 在 《乐府 总 序 》 中 提 到 : 


SRPCITHSA, SURF, BREA EVE, UMA, RA 
之 徒 ， 以 事 解 目 ， 盖 声 失 则 义 起 ， 其 与 齐 、 鲁 、 韩 、 毛 之 言 诗 ， 无 以 异 也 ， 
FRAT ZIG LE BR. °? 


乐府 歌 诗 发 展 到 有 宋代， 已 经 ”章句 虽 存 ， 声 乐 无 用 ”， 完 全 沦 为 了 徒 诗 。 鹤 
用 《古今 注 》 和 吴 芯 的 《乐府 古 题 要 解 》 虽 然 都 在 收录 乐府 歌 诗 方面 有 所 贡 献 ， 
但 是 他 们 在 曲 题 题 解 上 却 ” 以 义 说 名 ”以 事 解 日 ”。 和 壁 如 对 《长 歌 行 >《 短 歌 行 》 
两 曲 的 解读 ， 郑 机 在 《长 歌 行 》 曲 题 题解 按 语 中 提 到 : 


长 短歌 行车 言 其 歌声 发 越 ， 自 有 短 长 。 魏 武 燕 歌 行 日 * 短歌 微 只 不 
BEK” S% GERT) E“ 吓 来 长 歌 续 短歌 ”是 也 。 崔 鹏 《古今 注 》 言 ， 
长 歌 乃 续 命 之 长 ， 吴 状 亦 如 是 说 。 廖 哉 !” 


鹤 豹 、 吴 闫 从 两 首 乐府 诗 的 内 容 角度 来 解释 它们 的 题名 , BE TARE TCA. 
几 此 种 种 重 义 轻声 的 现象 ,完全 忽略 了 乐府 歌 诗 的 音乐 本 质 , 无 异 于 汉代 四 家 诗 
之 以 ”义理 相 授 "。 应 当 说 崔 鹏 、 吴 天 延续 了 汉代 的 经 学 思想 ， 将 重点 放 在 了 对 
乐府 歌 诗 义理 的 解读 上 ， 造 成 了 ”乐府 之 道 或 几乎 奶 妖 ”的 恶劣 局 面 。 所 谓 ” 声 
失 则 义 起 "， 具 体 还 表现 出 两 个 方面 的 特点 : 


D 文化 部 文学 艺术 研究 院 音乐 研究 所 编 :《 中 国 古 代 乐 论 选 辑 》 人 民 音 乐 出 版 社 1981 年 版 ， 第 216 页 。 
© OR) AOR, EWR :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 ， 乐 府 总 序 》 第 884 页 。 
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(一 ) 诗 体 转 关 : 
” 声 失 ”过 程 中 出 现 的 首要 问题 就 是 诗 体 的 转 关 ， 即 诗 由 合 乐 之 乐府 向 不 合 
乐 之 古 近 二 体 发 展 。《 正 声 序 论 》 中 有 这 样 一 段 表述 : 


古 之 诗 日 歌 行 ， 后 之 诗 日 古 近 二 体 。 歌 行 主 声 ， 二 体 主义 。 诗 为 声 也 ， 
不 为 文 也 。”™ 


这 里 郊 检 口 中 的 ” 歌 行 "， 应 当 指 诸如 《长 歌 行 >》《 短 歌 行 >》《 息 歌 行 》 之 类 
的 乐府 歌 诗 ， 并 非 是 后 代 受 到 乐府 诗 影响 而 产生 的 ” 歌 行 体 "。 它 源 出 于 《 诗 》 
《 骚 》 和 楚 声 。 汉 代称 之 为 ” 歌 ” 或 ” 歌 诗 ”， 故 乐府 诗 也 可 称 作乐 府 歌 诗 。 原 
因 在 于 ， 乐 府 诗 本 质 上 是 合 乐 的 。 郑 权 认 为 ” 诗 为 声 也 ， 不 为 文 也 ”。 上 古代 的 诗 
可 以 称 之 为 歌 诗 , 原因 在 于 它们 都 是 合 乐 之 诗 。 而 后 世 之 诗 以 古 近 二 体 作为 区 分 ， 
虽然 都 是 从 古 之 歌 诗 发 展 而 来 , 但 实际 上 已 经 不 具备 歌 诗 之 性 质 。 古 近 二 体 与 郑 
机 所 说 的 ” 歌 行 ”最 大 的 区 别 是 前 者 并 不 合 乐 。 故 而 郑 权 说 ” 歌 行 主 声 ， 二 体 主 
文 "。 在 ” 歌 行 ” 朝 ” 二 体 ” 注 变 的 过 程 中 ， 歌 诗 之 旨 已 经 慢 慢 消亡 。 对 于 古 近 
二 体 邯 检 是 有 不 满 的 。 他 说 : 


纵 者 谓 之 十 , 拘 者 谓 之 律 , 一 言 一 句 ， 穷 极 物 情 , TUTA, 将 如 乐 何 ? 


对 于 格律 要 求 并 不 那么 严格 、 捅 尚 自然 音节 的 证 体 诗 和 有 着 严格 用 药 规 则 的 
近 体 诗 来 说 要 ， 它 们 或 穷 形 尽 相 ， 务 求 精工 ; 或 情景 交融 ， 尽 情 挥 泗 。 因 而 魏 晋 
至 隋唐 以 来 出 现 的 名 篇 佳作 数不胜数 ， 成 为 我 国文 学 史上 灿烂 的 瑰宝 。 但 是 ” 工 
MTER, 将 如 乐 何 ”? 这 里 郑 权 并 不 是 对 古 近 二 体 这 种 诗歌 形式 的 出 现 表示 反感 ， 
而 是 针对 诗歌 发 展 过 程 中 对 乐 歌 本 质 的 忽视 而 申 发 不 福 。 在 郑 机 看 来 ， 不 管 古 近 
二 体 如 何 美妙 ， 它 终归 是 落 入 了 形式 圈套 , 是 在 ” 主 文 ” 的 路 上 越 走 越 远 , 与 E 
声 ” 的 古诗 本 质 南 轻 北国。 

BZ,“ 声 失 ” 之 后 ， 诗 歌 潮 渐 由 合 乐 之 诗 朝 着 不 合 乐 之 诗 发 生 转 变 。 这 种 
诗 体 变化 本 身 并 没有 对 错 之 分 ， 实 际 上 是 诗歌 发 展 的 必然 规律 。 但 是 在 此 过 程 之 


O OR) 郑 权 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 ， 正 声 序 论 》 第 887 页 。 
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中 对 ” 歌 诗 之 中 ”的 忽视 则 显然 不 受 ， 引 发 了 郑 榴 的 担忧 ， 成 为 其 ” 声 贵 说 ” 产 
生 的 重要 因素 之 一 。 

(=) 断 题 取 义 

” 断 题 取 义 ”是 ” 声 失 ”之 后 出 现 的 又 一 大 问题 。 关 于 ”上 断 题 取 义 ”， 吴 项 
在 《乐府 古 题 要 解 序 》 中 最 早 对 这 一 现象 进行 了 批判 ， 他 指出 : 


历代 文士 , 篇 咏 实 繁 。 或 不 睹 於 本 章 , 便 断 提取 义 。 赠 夫 利 涉 , 则 述 《 公 
无 渡河 》; KRAVE, 755| (SENAF) 5 WEES, (BATHE ; 歌 天 马 
者 ， 唯 叙 骄 驰 乱 踢 。 类 此 若 北 ， 不 可 胜 载 。” 


郑 权 《 通 志 ” 乐 略 第 一 ' 正 声 序 论 》 全 引 此 言 ， 足 见 对 于 吴 藤 的 批判 表示 肯 
定 ， 认 为 上 述 现象 力 是 ” 泥 于 名 义 "。 郑 机 所 谓 ” 断 题 取 义 ”， 主 要 包括 三 个 层面 : 
其 一 ， 是 乐府 诗 创 作 单 咏 题 名 之 义 ; 其 二 ,” 即 物 即 事 而 赋 "， 给 无 联系 的 题名 和 
内 容 之 间 建 并 联系 ; 其 三 ， 是 脱离 古 秤 本 义 而 言 他 。 三 者 的 共同 点 在 于 ， 和 为 古 
题 新 义 。 

首先 ， 单 咏 题 名 之 义 。 璧 如 《 马 生 八 九 子 》 是 以 一 个 老 乌 鸦 的 视角 来 讲述 。 
KREERT Sinks ORE”, TEER ZY, A A SS HR 
AD AE PAB BEER. PATTER ARES T ARME SAR | 
想 当 初 在 南山 岩石 间 ， 谁 知道 我 们 的 住所 ? 搬 到 秦 家 大 树 上 才 会 惨遭 此 祸 。 悔 之 
ER, BROA ARAA. AAMAR M Ma, DWAEN, Ep 
和 我 一 样 ， 被 人 祸害 ， 有 了 哪 一 个 能 逃 得 了 。 人 民生 ， 各 各 有 寿命 ， 死 生 何 须 复 
道 先 后 ”。 这 种 自我 宽慰 似乎 是 能 够 帮助 读者 消解 刚刚 看 到 的 悲惨 剧情 ， 但 实际 
上 隐藏 着 更 大 的 翡 袁 。 诺 大 的 世界 ， 竟 然 没有 谁 能 逃脱 被 蹊 蹦 的 命运 。 这 首 看 似 
简单 的 诗 实际 上 有 着 丰富 的 隐 含 意义 , 耐人寻味 ,但 是 后 人 同 题 作品 , 或 单 束 乌 ” 
mk, BRE AIL” ER. ABE CAE ILE) WEK : 


Hao! SNL, mba ties!” sSetrAgauaeaia, 
MRAR. ARE, ASA, ASER, 鲤鱼 在 深渊 ， 人 可 
得 而 癌 之 。 蕴 由 有 所 欲 也 。 此 言 为 隐 者 戒 耳 ， 今 刘 孝 威 之 诗 ， 但 言 乌 而 已 。 


O ( 唐 ) RI: CRATE) BE, PERJA 1991 年 版 ， 第 1 页 。 
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郑 机 把 这 一 悲剧 归结 对 此 由 有 所 欲 也 ”, 用 以 为 隐 者 戒 耳 ， 表 现 出 对 《 乌 
生 八 九 子 》 隐 含 内 容 的 尊重 。 相 比 之 下 ， 他 所 例 举 的 刘 孝 威 的 《 乌 生 八 九 子 》 从 
头 到 尾 都 围绕 乌鸦 而 言 ， 就 显得 缺少 厚重 感 和 深层 的 韵味 ， 缺 少 汉 乐 府 反 映 现实 
的 笔力 。 除 《 马 生 八 九 子 》 之 束 乌 谈 乌 , EFTE MAMERKE. HER 
英 《 乐 府 古 题 要 解 》 中 的 说 法 ， 还 有 人 因 题 名 ” 八 九 子 ”之 义 ， 而 ” 庆 载 证， 
表达 多 子 多 福 之 义 ， 就 更 加 与 古 义 相去 干 里 。 

其 次 ,” 即 物 即 事 而 赋 "。 也 就 是 说 ， 乐 府 古 题 本 与 诗歌 内 容 写 无 关系 ， 后 代 
作者 的 同 题 作 品 却 为 之 建立 了 联系 。 郑 机 《和 难 子 班 》 按 语 云 : 


吴 欧 所 引 古 辞 云 MeFi bibs. me CATE, HERK CMI? IA 
为 始 作 之 辞 ， 然 乐府 之 题 亦 如 古诗 题 ， 所 谓 关 瞧 、 锡 覃 之 类 ， 只 取 篇 中 一 二 
字 以 命 诗 ， 初 无 义 也 ， 后 人 即 物 即 事 而 赋 ， 故 于 题 有 义 o ° 


郑 梭 认 为 ,，《 众 子 班 》 这 个 曲名 ， 本 身 取 自 诗 首 句 二 字 。 恰 如 《诗经 》 之 中 
W (XE ST LR, WARIA RATARI A., BE, HTAA 
重 义 轻声 现象 严重 ， 便 把 本 无 意义 的 题名 ， 解 释 成 各 种 作者 想 要 表达 的 意思 。 如 
wT Ss WAKES, BRAR o ”又 譬如 ， 郑 机 在 《 君 马 黄 》 按 语 中 指出 : 


古 辞 云 ” 君 马 黄 ， 臣 马 苑 ,二 马 同 逐 臣 马 良 。” AERA, 以 北 ， 
驾车 驰 马 ， 兮 我 心 伤 。 但 取 第 一 句 以 命题 ， 其 主意 不 在 马 也 。 李 贺 之 作 ， 其 
FEF. AKEN, RAEL, RESME. À 


题名 与 此 诗 的 含义 完全 无 关 ， 而 后 代 人 往往 借以 写 马 ， 其实 与 本 义 已 相去 其 
远 。 故 而 又 日 ”古人 知音 别 曲 ， 见 于 赋 咏 者 如 此 ， 后 世 只 于 言语 上 计较 ， 此 道 
无 闻 。”® 古 人 的 关注 点 在 音乐 曲调 本 和 映 ， 后 世人 却 只 能 在 言语 上 计较 。 这 也 是 不 


O OR) ASHER, EWR: 《 通 
© OR) KORE, EWR : GH 
© Ce) R: CRR LEE) 
© (R) KIRE, EWER : GK 
© (R) XIE, EWER : GH 


志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 》 第 896 页 。 
志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 》 第 891 页 。 
上 ， 中 华 书 局 1991 年 版 ， 第 1 页 。 
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二 十 略 ， 乐 略 第 一 》 第 891 页 。 
二 十 略 ， 乐 略 第 一 》 第 891 页 。 


重视 音乐 曲调 ， 丢 失 音乐 本 质 的 所 带 来 的 问题 之 一 。 

第 三 ， 脱 离 十 秤 本 义 而 言 他 。 唐 代 出 现 了 大 批 只 用 十 题 不 用 古 义 的 乐府 诗 。 
HAAI FRE, RCT) RERS, CREE) HRI.” Op 
唐 时 期 刘 猛 、 李 余 之 辈 是 这 种 现象 的 代表 人 物 ， 但 由 于 他 们 的 乐府 作品 未 流传 下 
来 ， 故 不 得 见 其 全 貌 。 这 里 郑 机 针对 的 是 他 们 的 十 题 乐 府 。《 乐 府 诗集 》 中 《将 
进 酒 》 曲 题 题解 云 : 


古 词 日 ”将 进 酒 ， 乘 大 白 。” 大 略 以 饮酒 放歌 为 言 。 宋 何 承 天 《将 进 酒 
fe) AS Red, RO BL, Fees.” MSHS, BLE 
志 为 戒 。 若 梁 昭 明太 子 云 ” 洛阳 轻薄 子 ”， 但 叙 游 乐 饮酒 而 已 。” 


由 此 可 见 , 《将 进 酒 》 本 义 言 饮酒 放歌 ， 何 承 天 和 昭明 太子 之 作 ， 或 言明 会 
进 笨 ， 或 叙 游 乐 饮酒 ， 都 围绕 着 古 酝 本 义 在 进行 创作 。 且 看 隶属 于 李 余 、 刘 狸 之 
非 的 元 种 所 作 之 《将 进 酒 》: 


将 进 酒 , 将 进 酒 , ARESE, 言 之 主 父 伤 主 母 。 母 为 妆 地 父 妆 天 ， 
仰天 俯 地 不 忍 言 。 伴 为 僵 踏 主 父 前 ， 主 父 不 知 加 委 鞭 。 旁 人 知 委 为 主 说 ， 主 
将 泪 洗 革 头 血 。 推 摧 主 母 牵 下 堂 ， 扶 委 遗 升 党 上床。 将 进 酒 ， 酒 中 无 毒 全 
F 愿 主 回 思 归 主 母 ， 遗 妆 如 此 事主 父 。 委 为 此 事 人 偶 知 , 自 怖 不 密 方 自 悲 。 
ESMARBE, RAMWERA. ° 


虽然 也 提 到 了 酒 ， 但 写 的 却 是 一 杯 毒 酒 引 发 的 冤案 ， 与 ”饮酒 放歌 ”游乐 
BLUR” BAK. AIMEE, ARI BUI. Ea, ABE CARL er) Hoel 


题解 云 : 


古 辞 ”巫山 高 ， 高 以 大 ， 淮 水 深 , 难以 逝 。” 大略 言 江淮 深 , TRAR, 
临 水 远 望 ， 思 归 而 已 。 后 之 作者 此 涉 阳台 云雨 之 说 ， 非 旧 意 也 。 


O OR) AER EWR: CERO HE RE EFTE), 第 888 页 。 
© R) 郭 茂 倩 : 《乐府 诗集 》: 中 华 书局 1979 年 版 ， 第 229 页 。 

© ( 唐 ) TRE, RHA: GRE), 中 华 书局 1982 年 版 ， 第 257 页 。 
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(AKU ies) 本 事 所 言 是 山高 水 阔 , 无 染 渡河 , 远道 之 人 和 欲 妇 不 得 的 忧伤 心情 。 
然而 后 代 的 作品 中 ， 往 往 青 离 了 其 本 义 。 郭 及 倩 《乐府 诗集 》 中 《下 山高 》 引 吴 
萄 《乐府 古 题 要 解 》 云 王 融 《想象 巫山 高 ?》， 梁 范 云 《下 山 高 不 极 》。 杂 
以 阳台 神女 之 事 , 无 复 远 望 思 六 之 意 也 。”“ 同 题 之 作 中 ， 梁 元 帝 有 “无 因 谢 神 女 ， 
一 为 出 房 权 ””， 户 照 邻 则 有 ”更 辨 啼 猴 树 ， 徙 看 神女 云 ”“， 到 了 盏 郊 笔下 更 有 
“ 荆 王 猎 时 逢 莫 雨 ， 夜 卧 高 丘 梦 神 女 ”“ 之 句 。 这 些 作品 大 多 夹杂 神女 之 事 ， 附 
会 的 故事 喧 宾 夺 主 ， 完 全 丢掉 了 ” 望 远 思 六 ”的 本 义 。 也 就 是 说 曲 辞 在 发 展 过程 
中 ， 本 事 会 被 不 断 地 丰富 和 阐发 ,加 入 作者 想 要 表达 的 附着 意义 。 郑 检 批 判 这 些 
作品 ,” 非 旧 意 ”“， 表 现 出 他 乐府 诗 创作 追求 以 古 题写 古 义 的 复古 倾向 。 

通过 上 述 例 子 ， 可 以 看 出 郊 检 在 乐府 诗 创 作 上 ， 反 对 断 题 取 义 ， 希望 能 够 在 
总 重 古 秤 本 事 的 基础 上 ， 以 古 题写 古 义 ， 反 对 任何 形式 的 就 题 论题 和 古 题 新 义 。 
因而 李 资 ”艾叶 绿 花 谁 藤 刻 ， 中 藏 祸 机 不 可 测 ” 之 句 对 《区 如 张 》 本 义 的 遵循 就 
得 到 了 他 的 肯定 。® 

总 之 ， 郑 机 ” 声 贵 说 ”的 提出 ， 首 先是 鉴于 义理 之 学 大 兴 其 盛 对 声 歌 之 学 
成 的 巨大 打击 ; 其 次 ， 是 有 感 iene nner erst 
一 是 诗 体 出 现 了 从 合 乐 的 乐府 歌 诗 向 着 不 合 乐 的 古 近 二 体 转变 的 趋势 , 渐渐 丢掉 
TE RELE” ; 二 是 在 乐府 诗 创作 上 出 现 了 三 种 断 题 取 义 的 现象 ， 以 古 题 写 古 
义 成 为 文人 乐府 的 重要 方式 。 这 两 大 方面 的 问题 成 为 郑 机 声 贵 说 ”产生 的 动因 。 

第 三 节 “ 声 贵 说 ”的 本 质 

郑 权贵 声 的 某 些 言论 似 有 些 偏 激 。 艾 如 ”有 声 斯 有 义 ， 每 其 达 义 不 达 声 ， 无 
宁 达 声 不 达 义 ”就 让 郑 权 成 为 ” 重 义 轻声 ”者 攻击 的 靶子 。 但 郑 机 实际 上 非 单 
纯 为 贵 声 而 贵 声 ， 他 这 些 看 起 来 ”过 激 ” 的 言论 之 下 念 有 深层 本 质 可 襄 。 本 方 旨 
在 探究 郑 机” 声 贵 说 ”的 本 质 。 

考察 郑 榴 的 著作 ， 我 发 现 关 于 贵 声 的 真正 目的 ， 郑 机 鲁 不 止 一 次 地 提 到 过 。 
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《 通 志 ， 昆 虫草 木 略 第 一 序 》 中 说 得 最 为 直接 明白 : 
臣 之 序 诗 ， 专 为 声 歌 ， 欲 以 明 仲 尼 之 ″ 正 乐 "。” 


这 里 ， 郑 权 将 ” 声 贵 说 ”与 ′ 正 乐 ”联系 在 了 一 起 。 其 实 不 难 理解 ,” 乐 以 
诗 为 本 ”， 而 ” 诗 ” 则 系 于 ” 声 ”。 由 此 可 见 ,” 声 ”其 实 扮 演 了 一 个 非常 重要 的 
角色 ， 在 它 的 基础 之 上 ， 文 撑 着 诗 、 乐 。 因 而 贵 声 应 当 是 ” 正 乐 ”的 首要 任务 。 
只 有 从 根本 上 唤起 人 们 对 ” 声 歌 ”的 重视 ， 才 有 可 能 进一步 ” 正 乐 "。 关 于 孔子 
” 正 乐 *， 最 早出 现在 《论语 TF): 


子 日 * SHERS, RERE, GH) 《 颁 》 各 得 其 所 。”。 


春秋 时 期 ， 雅 、 颂 无 别 ， 礼 朋 乐 坏 ， 诸 侯 争 霸 ， 周 天 子 的 统治 祖 豚 可 和 危 。《 论 
Ta) PIC VES FLEUR AAR ii RAI RETE, ERTL 
PAJA?” 之 所 以 BERE RAET ERE LAER” o FL EU A APE IB”, 
不 合 礼 乐 ， 并 且 已 经 严重 影响 到 人 雅 乐 的 地 位 。 正 是 在 这 样 的 历史 背景 之 下 ， 了 筷子 
立志 要 ” 正 乐 "， 其 目的 在 于 恢复 三 代 以 来 礼 乐 相 和 和、 君臣 同 德 的 社会 局 面 。 但 
是 由 于 社会 制度 的 变化 ， 孔 子 理想 化 式 的 救赎 并 未 能 挽救 奴隶 主 时 代 最 后 的 章 
严 。 周 王朝 在 土地 兼并 的 封建 化 进程 中 已 是 大 厦 将 倾 、 无 可 挽回 。 可 见 孔 子 ” 正 
乐 ”的 成 效 并 不 明显 。 但 是 其 ” 正 乐 ”的 美好 理想 ， 对 后 世 产 生 了 很 大 影响 。 每 
每 朝代 更 玲 ， 都 会 重新 更 订 雅 乐 ， 足见 音乐 在 统治 社会 和 引导 人 民 思 想 方 面 的 重 

影响 力 。 关 于 孔子” 正 乐 ”的 途 笃 。《 通 志 : 乐 略 第 一 .乐府 总 序 》 中 说 : 


按 三 百 篇 在 成 周 之 时 亦 无 所 既 纪 系 , 有 季 札 之 贤 而 不 别 国 风 所 在 ,， 有 仲 
尼 之 圣 而 不 知 雅 颂 之 分 。 仲 尼 为 此 患 ， 故 自卫 反 鲁 ， 问 於 太 师 氏 ， 然 后 取 而 
iE. ° 


郑 权 认 为 在 三 百 篇 在 成 周 之 时 并 没有 系统 的 分 类 标准 。 即 便 是 诸如 季 札 和 和 孔 
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子 这 样 的 明 乐 之 人 也 未 能 区 别 国 风 、 雅 和 颁 。 也 就 是 说 最 初 的 风 、 雅 、 颂 处 于 一 
种 浑 融 状态 。 而 孔子 之 所 以 能 够 和 正 乐 ”与 其 自身 深厚 的 音乐 素养 密 不 可 分 。 所 
请“ 正 乐 ”实际 上 是 为 了 使 雅 、 颂 各 得 其 所 。 郑 樵 指出 ， 了 筷子 鉴于 风雅 不 分 、 雅 
颂 无 别 这 种 问题 而 立志 要 正 乐 ， 所 采取 的 方法 是 : 回 到 和 鲁 国 ， 向 太 师 氏 请 教 。 作 
为 周公 旦 的 封地 ， 重 国 是 对 周 礼 继承 和 保存 最 完整 的 诸侯 国 。 因 而 自 此 以 后 雅 、 
颂 各 得 其 所 ， 音 乐 上 的 秩序 才 得 以 匡 正 。 

应 当 说 ， 郑 机 之 所 以 要 ” 正 乐 ”， 主 观 上 说 是 在 自觉 继承 孔子 的 衣钵 ， 是 他 
作为 史学 家 的 使 命 感 在 召唤 。 客 观 上 来 说 是 汉代 以 来 再 次 出 现 了 ”风雅 不 分 、 雅 
颂 无 别 ” 的 恶劣 现象 刺激 了 他 。《 通 志 : 乐 略 第 一 ， 乐府 总 序 》 中 人 鲁 提 到 : 


然 三 代 既 疫 ， 汉 魏 嗣 兴 ， 礼 乐 之 来 ， 陵 夷 有 渐 ， 始 则 风雅 不 分 、 次 则 雅 
颁 无 别 ， 次 则 颂 亡 …… 颂 亡 则 乐 亡 侨 。” 


thie, ILF“ 正 乐 ”之 后 的 和 谐 局 面 实 际 上 并 没有 维持 多 入， 汉代 以 来 
仍 是 一 派 ”风雅 不 分 、 雅 颂 无 别 ” 的 乱 象 ， 并 且 持 续 发 酵 。 汉 武帝 采 诗 芯 乐 府 ， 
虽然 不 辨 风 、 雅 , 但 是 对 于 郊 礼 诗 和 房 中 乐 ,还 能 够 注意 尊 案 其 颁 诗 的 地 位 ,” 犹 
AWEDA o Fr ERNE, f OEY ZE THR) ERNE ; TK CB 
E) ZHE Ga REAO ; SR E) E GRE) KRIER A 
魏 家 三 庙 都 用 风雅 之 声 ， 出 现 了 ” 雅 、 颂 通 歌 ” 的 问题 ， 这 直接 宣告 了 颁 声 的 消 
万 。 颁 声 至 高 无 上 的 地 位 已 经 荡然 无 存 ， 以 致 乐 亡 。 而 ” 乐 ”的 沦 亡 必然 会 给 与 
之 相关 的 礼 " 产生 不 良 影响 。 礼 乐 制 度 长 期 以 来 都 是 维系 社会 秩序 的 重要 制度 。 
礼 朋 乐 坏 的 结果 往往 是 社会 动荡 不 安 。 因 此, 客观 上 的 确 需 要 有 人 站 出 来 再 次 正 
乐 "。 郑 权 在 追 莫 三 代 之 风 、 推 潜 古 乐 的 基础 上 坚信 : 


诗 者 ， 人 心 之 乐 也 ， 不 以 世 之 汗 隆 而 存亡 ， 岂 三 代 之 时 ， 人 有 是 心 ， IÒ 
有 是 乐 ， 三 代 之 后 ， 人 无 是 心 ， 心 无 是 乐平 ?2 


诗 既 来 自 人 心 ， 那 么 便 不 会 随 着 时 代 的 推移 而 束 此 消亡 。 言 外 之 意 ， 三 代 之 
后 ， 只 要 ”人 有 是 心 ”， 例 然 可 以 创造 出 能 够 反映 人 心 的 音乐 。 这 一 点 ， 郑 榴 的 
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看 法 可 以 说 来 自传 统 的 诗 乐 论 。《 礼 记 . 乐 记 》 中 便 提 到 ， 凡 音 之 起 ， 由 人 心 生 
也 ”。 郑 梭 有 心 恢复 三 代 以 来 的 礼 乐 传统 ， 他 认为 把 握 住 ~ 声 ” 这 个 基础 单位 ， 
就 可 以 一 步 一 步 地 恢复 。 在 《 通 志 . 乐 略 第 一 .乐府 总 序 》 中 ， 他 指出 : 


继 三 代 之 作者 ， 乐 府 也 。 乐 府 之 作 ， 宛 同 风雅 。” 


他 的 目标 锁定 在 了 乐府 身上 ,明确 表 示 自 己 治 乐府 的 目的 力 是 EEDE 
于 地 ”。® 可 是 如 今 这 个 可 以 继 系 三 代 ， 追 滴 古 人 风雅 的 乐府 歌 诗 也 已 经 面临 ” 章 
名 昌 存 ， 声 乐 无 用 ” 的 悲凉 前 景 。 那 么 将 复古 道 ， 则 必 由 贵 声 发 难 。 从 这 个 角 
度 来 讲 ， 整 理 乐府 歌 诗 并 大 力 提 从 声 贵 说 ” 力 是 其 恢复 三 代 之 风 、 实 现 ” 正 乐 ” 
理想 的 必要 手段 。 

总 之 ， 郑 权 ” 声 贵 说 ”的 本 质 在 于 继承 孔子 衣钵 ， 实 现 其 ” 正 乐 ”理想 。 汉 
代 以 来 ”风雅 不 分 、 雅 颁 无 别 ” 的 乱 象 成 为 郑 权 ” 正 乐 ”的 主要 原因 。 

综 上 所 述 ， 郑 权 ” 声 贵 说 ”从 反对 《 诗 》 义 理化 的 角度 提出 了 “《 诗 》 主 在 
乐章 ”的 论断 ， 揭 示 了 《 诗 》 的 乐 歌 本 质 ， 使 之 从 ”义理 化 ”的 诸多 解释 中 跳 脱 
出 来 ， 展 现 出 本 来 面目 。 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 用 ”对 诗 乐 关 系 进行 了 辩证 的 
分 析 , 从 诗歌 用 途 角度 指出 只 有 被 用 于 歌唱 , 诗 的 意义 才 会 最 大 限度 的 彰显 出 来 。 
” 诗 在 于 声 ， 不 在 于 义 ” 的 标志 性 观点 成 为 郑 权贵 声 主张 的 一 面 旗 帆 ， 从 诗歌 伟 
播 的 角度 再 次 印证 了 ” 声 ” 之 可 贵 。 义 理 之 学 兴盛 所 造成 的 声 歌 之 学 的 淹没 和 音 
乐 传统 沦丧 所 带 来 的 合 乐 之 诗 朝 不 合 乐 方向 发 展 以 及 断 题 取 义 的 三 种 现象 都 成 
为 郑 机 ” 声 贵 说 ”产生 的 原动力 。 但 郑 横 贵 声 主 张 并 非 单纯 为 重 声 而 重 声 ， 其 本 
质 在 于 继承 孔子 衣钵 ， 实 现 ” 正 乐 ”理想 。 
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第 二 章 ” 对 前 代 乐 府 的 分 类 及 相关 问题 


乐府 分 类 问题 在 乐府 学 研究 领域 一 直 是 一 个 重要 问题 , 自 乐府 歌 诗 诞生 之 初 
便 一 直 备 受 瞩 日 。 然 而 随 着 乐府 自身 的 发 展 和 各 个 时 代 乐 府 观 的 转变 ， 乐 府 分 类 
的 情况 也 颇 有 不 同 。 

汉 初 刘 向 父子 作 《 七 略 》 其 中 专列 ” 诗 赋 略 ”， 那 时 乐府 已 经 很 发 达 ， 应 当 
有 一 些 关 于 乐府 分 类 的 记载 ， 但 是 由 于 《七 略 》 已 经 亡 傣 ， 故 不 得 而 知 。 然 班固 
《 汉 书 艺文志》 是 以 《七 略 》 为 蓝本 编制 而 成 ， 所 设 ” 诗 赋 略 ”内 ， 将 乐府 分 
为 三 大 类 : 即 宗庙 郊 礼 乐 歌 、 文 人 乐 歌 和 ” 赵 、 代 、 秦 、 苞 之 歌 ， 并 且 在 ” 诗 
赋 略 ”的 序言 中 非常 重视 来 自 民 间 的 “ 赵 、 代 、 秦 、 楚 ”之 声 ， 肯 定 了 它们 “ 感 
于 有 如 乐 ， 绿 事 而 发 ”的 现实 主义 精神 。 班 回 《 汉 书 : 艺文志 》 可 说 是 第 一 次 对 乐 
府 进 行 了 分 类 。 东 汉 明 帝 时 的 ” 汉 乐 四 品 "， 分 乐府 歌 诗 为 大 予 乐 、 周 颂 雅 乐 、 
Ta A ER, Ja CRMC) HERI APES : 一 日 郊 庙 神 
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方 之 乐 、 宗 庙 之 乐 、 社 种 之 乐 、 辟 比 之 乐 、 黄 门 之 乐 和 短 请 之 乐 六 类 。 释 智 折 《 古 
今 乐 录 》 按 照 音 乐曲 调 刘 分 ， 其 书 已 供 ， 但 后 世 乐 府 集 子 可 观 其 面 狐 。 如 唐 代 吴 
萄 《乐府 古 题 要 解 》 就 继承 了 释 智 匠 的 分 类 方式 ， 按 照 首 乐曲 调 将 乐府 歌 诗 分 为 
相 和 歌 、 拂 舞 歌 、 白 红歌 、 匀 歌 、 横 吹 曲 、 清 商 曲 、 杂 题 和 琴曲 。 以 上 分 类 方式 ， 
或 以 礼 乐 制度 为 标准 来 划分 , 或 以 音乐 曲调 为 标准 而 别 之 。 此 后 , 在 刘 次 庄 的 《 乐 
府 集 》 中 出 现 了 按照 题材 内 容 进行 分 类 的 情况 。 郑 权 《 通 志 : 乐 略 》 分 类 则 是 在 
继承 前 代 诸 家 分 类 方式 的 基础 上 别 出 机 标 ， 他 表面 上 将 乐府 诗 分 为 正 声 、 遗 声 、 
别 声 三 大 类 ， 但 实际 上 是 在 前 代 分 类 方式 的 基础 上 又 比 附 《 诗 经 》 风 雅 颁 进行 分 
类 ， 呈 现 出 一 种 复杂 状态 。 

本 章 分 为 两 小 三， 主要 针对 两 个 方面 对 郑 权 的 乐府 分 类 进行 讨论 。 首 先是 对 
郑 权 以 声 别 曲 、 义 类 相 属 和 风 、 雅 、 颂 三 分 法 的 三 种 分 类 标准 进行 解读 ， 并 通过 
讨论 其 内 在 从 属性 ， 努 力 探求 如 此 分 类 的 内 在 动因 ; 其 次 是 针对 分 类 中 出 现 的 不 
同 曲调 间 的 曲 题 重 复 现象 、 琴 曲 与 舞曲 配 秤 问题 等 相关 问题 进行 探究 。 


第 一 节 ”三 种 分 类 标准 的 建立 

郑 权 的 乐府 分 类 主要 体现 在 《 通 志 乐 略 第 一 》 对 宋 前 乐府 诗 的 整理 年 划分 
之 中 。 他 采用 三 种 分 类 标准 并 施 的 方式 来 划分 ， 即 以 声 别 曲 、 义 类 相 属 和 风 、 雅 、 
颂 三 分 。 

一 、 以 声 别 曲 

所 谓 ” 以 声 别 曲 ”， 即 以 音乐 曲调 为 标准 进行 划分 。 这 种 划分 方式 由 来 已 久 ， 
根据 郭 成 倩 《 乐 府 诗集 》 和 吴 蕊 《乐府 古 题 要 解 》 等 书 对 《古今 乐 录 》 的 征 引 ， 
PERI, 《古今 乐 录 》 当 为 最 早 以 音乐 曲调 为 标准 对 乐府 歌 诗 进 行 划分 的 集 子 。 
之 后 吴 欧 《乐府 古 题 要 解 》 以 声 别 曲 "， 将 乐府 分 为 相 和 歌 、 拂 舞 歌 、 白 绽 歌 、 
Bem, BAUR. YASH, ANISH VA. ABT CRIN TER) FAS! 
分 最 为 精 当 。 靖 涤 非 评 其 分 类 ” 提 爸 纲领 网罗 百 代 ， 增 损 吴 氏 之 数 而 分 之 为 十 
TRE, BANE ABI ZAR. © 

AH GES 乐 略 第 一 》 将 乐府 歌 诗 按照 ”以 声 别 曲 ”的 标准 分 为 正 声 、 遗 
声 、 别 声 三 大 类 。 正 声 、 别 声 人 乐 ， 遗 声 不 人 乐 。 此 外 ,” 正 声 之 余 则 有 琴 ， 琴 
五 十 七 曲 ， 别 声 之 余 则 有 舞 ， 舞 二 十 三 曲 。”“ 正 声 又 分 为 乐府 正 声 和 和 礼 给 正 声 。 
乐府 正 声 主 要 包括 汉 短 请 镁 歌 、 汉 铂 舞 歌 、 拂 舞 歌 、 屁 角 横 吹 曲 、 胡 和 角 曲 、 相 和 
歌 、 大 曲 、 白 行 歌 、 清 商 曲 。 共 9 类 ，251 曲 。 入 给 正 声 主要 包括 汉 武 帝 郊 入 之 
歌 、 班 固 东 都 五 许 、 梁 武帝 十 二 雅 歌 以 及 唐 十 二 和 。 共 4 类 ，48 曲 。 在 曲 题 题 
解 上 郊 机 注意 从 ” 声 ” 的 角度 进行 解读 ， 璧 如 《 白 绽 歌 》 题 解 云 : 其 音 人 清 商 
调 ， 故 清 商 七 曲 有 子夜 者 ， 即 白 绽 也 。”“ 正 声 之 余 郑 梭 还 收录 了 琴 操 五 十 七 曲 ， 
并 指出 收录 琴曲 的 原因 在 于 "君子 之 所 取 者 ,但 取 其 声 而 已 >。" 别 声 主要 包括 汉 
三 修之 章 、 汉 房 中 间 乐 十 七 音 、 隋 房 内 曲 二 首 、 汉 武 冰 述 佛法 十 曲 、 陈 后 主 四 曲 、 
北齐 后 主 二 曲 、 唐 七 朝 五 十 五 曲 。 共 7 类 ，91 曲 。 

关于 正 声 和 别 声 的 区 别 ， 郑 梭 在 《 通 志 : 乐 略 第 一 . 礼 纵 别 声 序 论 》 中 明确 
指出 “ka, HI RH. aa, JPRS ZRH HP I A] 


》 


© FURIE :《 汉 魏 六 朝 乐府 文学 史 》 人 民 文 学 出 版 社 2011 年 版 ， 第 13 页 。 

© GR) 郑 权 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 》 中 华 书 局 1995 年 版 ， 第 885 页 。 
@ GR) 郑 樵 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 》 第 902 页 。 

© GR) 郑 权 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 》 第 910 页 。 

24 


歌 也 。 故 备 于 正 声 之 后 。 “由 此 可 见 ， 郊 梭 所 谓 正 声 、 别 声 之 别 ， 在 于 常用 与 否 。 
沈 约 《 宋 书 ， 乐 志 》 载 : 


trate Call) 国有 故 ， 则 旅 上 帝 "， 以 知礼 天 、 旅 上 帝 ， 同 是 祭 天 。 
言 礼 天 者 ， 为 常 礼 也 ; 旅 上 帝 者 ， 有 故而 祭 也 。” 


这 里 沈 约 将 祭 天 之 礼 分 为 常 礼 和 有 故而 礼 。 郑 构 藉 继 了 他 的 这 种 分 类 方式 ， 
但 又 有 发 展 。 他 的 正 声 已 经 不 单单 是 相当 于 沈 约 礼 天 之 礼 的 礼 纵 正 声 ， 还 包括 了 
关 樵 新 辟 的 乐府 正 声 ， 意 义 有 所 扩大 。 别 声 之 ”出 于 一 时 之 事 ”， 即 是 为 特定 场 
合 专门 制作 而 非常 用 之 乐 。 壁 如 “入 给 别 声 ”中 % 汉 三 侯 之 章 ” 中 的 《大 风 歌 》。 
《 汉 书 ， 礼 乐 志 》 记 载 : 


初 ， 高 祖 既定 天 下 ， 过 沛 ， 与 故人 父老 相 乐 ， 醉 酒 欢喜 ， 作 《 风 起 》 之 
诗 ， 兮 沛 中 俊 儿 百 二 十 人 习 而 歌 之 。。 


《大 风 歌 》 力 是 汉 高 祖 衣 锦 还 乡 之 时 ， 和 与 百姓 同 乐 助 兴 所 唱 ， 只 用 于 这 一 固 
定 场合 。 而 正 声 之 中 所 选 录 之 曲 ， 则 为 齐 享 和 郊 礼 之 时 常用 之 乐 。 这 里 需要 说 明 
的 是 ， 虽 然 正 声 、 别 声 按照 常用 与 否 进 行 了 进一步 划分 ,但 是 本 质 上 还 是 从 属于 
“以 声 别 曲 ” 的 标准 ， 实 际 上 正 是 郑 樵 对 其 ” 声 贵 说 ”理论 的 践 行 。 正 声 、 遗 声 、 
别 声 缘 以 ” 声 ” 为 名 ， 亦 表现 出 对 音乐 曲调 的 重视 。 

”以 声 别 曲 ” 的 分 类 标准 有 一 个 致命 的 问题 , ”因为 乐府 音调 已 亡 ， 所 以 现 
在 对 于 茶 一 诗 属 某 一 调 都 成 问题 了 。 “在 乐府 歌 诗 的 音乐 曲调 失 之 八 九 ， 保 存 甚 
差 的 局 面 下 ， 郑 机 是 以 何 标准 来 评判 到 奈 哪 些 曲调 还 在 ， 哪 些 曲 调 已 经 丢失 ? K 
于 这 一 问题 ， 将 结合 下 文 的 风 、 雅 、 颂 三 分 法 进行 解释 。 ”以 声 别 曲 ”有 可 能 只 
是 表层 标准 ， 真 正 内 在 的 分 类 方式 是 风 、 雅 、 颁 三 分 。 

二 、 义 类 相 从 

《 通 志 ， 乐 略 第 一 ， 遗 声 序 论 》 中 指出 ” 不 得 其 声 ， 今 以 义 类 相 从 ， 分 为 
二 十 五 正门 ， 二 十 附 门 ， 总 四 百 十 作曲 ， 无 非 雅 言 网 思 ， 当 揉 其 目 ， 以 优 可 考 。 


中 GR) 郑 权 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 ， 和 礼 享 别 声 序 论 》 第 930 页 。 
© CR) 沈 约 :《 宋 书 ， 乐 志 乐 一 》 中华 书局 1974 年 版 ， 第 544 页 。 

© QX) 班固 :《 汉 书 ， 礼 乐 志 》 中 华 书 局 1962 年 版 ， 第 1045 页 。 
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今 探 其 诗 ， 以 人 系 声乐 府 ”"。《 通 志 . 乐 略 第 一 .乐府 总 序 》 云 BREE, i 
诗 之 流 也 。 庶 几 来 者 复 得 其 声 ， 则 不 失 其 所 系 也 。” OAS XAM, EARE 
针对 遗 声 部 分 而 作 的 分 类 标准 。 即 按照 乐府 歌 诗 的 题材 内 容 进 行 分 类 ， 收 录 有 秤 
无 声 的 乐府 歌 诗 。 遗 声 类 包括 A ER WR, ITR ER aA 
歌舞 、 丝 竹 、 盘 酌 、 宫 苑 、 都 邑 、 道 路 、 时 景 、 人 生 、 人 物 、 神 仙 、 焚 等、 蕃 胡 、 
山水 、 草 木 、 车 马 、 鱼 龙 、 乌 兽 、 杂 体 。 共 25 小 类 ，419 曲 。 全 部 按照 ” 义 类 
HW, 即 题材 内 容 进 行 分 类 。 
(一 ) 与 刘 次 庄 分 类 的 区 别 
按照 题材 内 容 进 行 分 类 ， 郑 机 并 非 第 一 人 。 这 种 分 类 标准 本 自 刘 次 庄 的 《 乐 
奉 集 》 IARE, FPR, KWA GRE) ZREZEK, Bibik RIH 
年 间 的 书法 家 ， 尤 以 小 楷 著 名 。 他 所 编 的 《乐府 集 》 十 耸 《 乐 府 集 序 解 》 一 答 ， 
最 早 见 于 郑 机 《 通 志 : 艺 文 略 》 乐 类 ”题解 "。 现 已 亡 佚 。 日 本 学 者 增 田 清秀 的 
《乐府 历史 的 研究 》 里 面 收 录 了 《 刘 次 庄 乐 府 集 ， 乐 府 集 序 解 辑 佚 》》 实际 上 只 
有 《乐府 集 序 解 % 根据 《 直 项 书 录 解 题 》 和 《内 阁 藏 书目 》 可 知 《 乐 府 集 》 收 
RAR RIB, OR, FAS. BOR, hE BASS BRA, I 
$ AE A, RIK Wk, EA, KU, TERE. A BORER, 
杂 歌 行 、 童 谣 、 都 邑 等 十 九 类 。 郑 权 在 他 的 基础 上 增添 了 ”道路 ”、 ESP 人 
”三 类 ， 其 余 则 是 对 刘 氏 分 类 名 称 进行 拆 解 ， 改 变 或 合并 。 譬如， 将 刘 次 庄 
的 ” 虫 鱼 乌 兽 ”分 列 为 ” 鱼 龙 ” 和 ” 乌 兽 ”” 征 成 飞 猎 ” 缩 减 为 ” 征 成 ”上古 妇 
人 ”和 “美女 ”合并 为 “佳丽” 等。 然而 即便 郑 权 与 刘 次 庄 的 做 法 类 似 ， 两 人 分 
类 出 发 点 和 本 质 仍然 不 同 ， 绝 不 可 等 而 论 之 。 颜 庆 余 认为 ， 刘 次 庄 按照 题材 内 容 
进行 分 类 的 标准 ,实际 上 完全 忽略 了 乐府 歌 诗 的 音乐 本 质 ,无 异 于 将 乐府 歌 诗 等 
同 于 徒 诗 。 故 而 刘 次 庄 的 分 类 标准 从 一 开始 就 不 被 世人 看 好 ,后代 人 也 基本 无 人 
采纳 这 种 做 法 。 郑 权 ” 遗 声 ” 取 其 分 类 标准 以 为 己 用 ， 目 然 难免 被 人 诉 病 。 我 认 
为 二 者 区 别 在 于 ， 郑 检 对 和 遗 声 的 处 理 仍 然 是 统 摄 在 ”以 声 别 曲 ” 的 标准 之 下 。 


O (R) 郑 权 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 ， 遗 声 序 论 》 第 912 页 。 
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《 通 志 ， 乐 略 第 一 ， 乐 府 总 序 》 的 结尾 处 说 ” 庶 几 来 者 复 得 其 声 ”"。 所 谓 
” 复 "， 只 有 在 之 前 存在 的 前 提 下 才 可 以 ” 复 "， 人 否则 便 无 从 谈 起 。 并 且 郑 权 在 遗 
声 部 分 的 曲 题 题解 中 仍然 注意 从 ” 声 ” 的 角度 来 进行 解释 。 辟 如, 《 吴 趋 曲 》 曲 


E 


题 题解 云 : 


欲 为 《 齐 讶 》 者 ， 必 本 齐 音 ， 欲 为 《 吴 趋 》 者 ， 必 本 吴 调 。” 
又 如 , 《独舞 调 啸 辞 》 曲 题 题解 中 说 : 

急 声 也 ， 至 今 犹 存 。” 
还 有 《上 声 歌 》 题 解 亦 有 : 


此 因 上 声 促 柱 得 名 。 或 用 一 调 ， 或 用 无 名 调 ， 如 古 歌 辞 所 谓 嘉 思 之 音 ， 
不 合 中 和 。 梁 武帝 因 之 改 辞 ， 无 复 雅 句 。” 


有 鉴于 此 ， 他 按照 题材 内 容 进 行 划分 的 这 种 做 法 ， 就 与 刘 次 庄 的 做 法 完全 区 
别 开 来 。” 义 类 相 从 ”的 分 类 方式 实际 上 是 求 ” 声 ” 不 得 ， 退 而 求 其 次 的 表现 ， 
并 且 寄 希望 于 ”来 者 ”能 够 考证 音乐 源流 ， 让 逸 诗 之 流 ” 复 得 其 声 ”。 

(二 ) 收录 新 题 乐府 

考察 遗 声 所 收录 的 曲子 ， 基 本 可 见于 郭 肥 倩 《 乐 府 诗集 》 之 杂 曲 歌 辞 、 杂 歌 
谣 辞 、 近 代 曲 秤 以 及 新 乐府 辞 。 但 由 于 缺乏 资料 考证 ， 大 部 分 曲 题 无 从 知晓 其 人 
乐 情况 , 恢复 其 本 身 曲 调 更 是 难 如 登 天 。 这 里 只 就 辨别 出 来 的 新 题 乐府 进行 讨论 。 
现 列 如 下 : 


表 1 
遗 声 类 别 新 题 乐府 曲 题 数量 
老将 行 、 将 军 行 、 司 马 将 军 歌 、 塞 上 曲 、 塞 5 
征 成 ith 
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游侠 ”| 公子 行 、 少 年 行 2 
行乐 “| 苦 乐 相 倚 曲 、 宫 中 行乐 2 
ER | AAT. BRA, EHARA 3 
别离 “| 母 别 子 、 寄 家 曲 、 井 底 引 银 瓶 3 
丝竹 | ERI IA 2 
By (HBR. PAT 2 
都 邑 BASA mT Exi, WHT, KTF T 5 
道路 | 阴山 道 1 
人 物 | 祖 龙 行 1 
神仙 | 桃源 行 1 
山水 “| 中 流 曲 、 昆 明 春 水 满 2 
车 马 | 八 骏 图 1 
龙 鱼 “| 捕 蝗 1 

2 


SS | Ae. Ras 


由 上 表 可 知 ， 郑 检 遗 声 部 分 收录 新 题 乐府 数量 为 33 曲 。 虽 然 数量 并 不 是 很 
多 ,但 是 足 可 反映 问题 。 这 些 曲 题 出 于 隋唐 之 际 。 以 杜甫 、 李 白 的 新 题 乐府 和 元 
白 新 乐府 为 主 。 

古 题 乐府 发 展 到 隋唐 之 时 ， 呈 现 出 复古 与 革新 两 种 态势 。 复古 最 典型 的 例证 
是 盛 唐 之 时 李白 不 遗 余力 的 古 题 乐 府 创作 。 半 新 表现 在 ， 即 便 以 创作 古 题 乐府 为 
主 的 李白 ， 仍 创作 了 约 占 其 乐府 诗 总 数 20% 的 新 是 乐府 。 "在 县 体 的 乐府 诗 创作 
方面 , 单纯 以 古 题 写 古 义 已 经 不 能 满足 诗人 的 写作 和 欲望， 出现 了 古 题 新 义 和 新 题 
新 义 的 两 种 倾向 。 尤 以 后 者 最 为 普 百 。 以 往 学 者 以 为 新 题 乐 府 的 创作 当 以 杜甫 为 
起 点 ， 然 伟 如 一 说 : 李白 是 唐 代 新 题 乐 府 的 开创 者 ， 杜 甫 的 新 题 乐府 是 在 李白 
9 影响 下 出 现 的 ”“ 李 白 的 新 题 乐府 创作 在 一 定 程度 上 为 后 来 新 乐府 的 出 现 做 了 
铺垫 。 之 后 杜甫 创作 出 《丽人 行 〉》《 兵 车 行 》 以 及 ”三 吏 ”、” 三 别 ” 这 样 的 新 题 
乐府 杰作 。 张 王 元 白 在 老 杜 ” 即 事 名 篇 ”的 基础 上 ， 继 续 推进 。 元 白 ” 新 乐府 ” 
运动 ， 主 张 ”文章 合 为 时 而 著 ， 歌 诗 合 为 事 而 作 "， 同 时 又 注重 新 乐府 反映 现实 
的 讽 喻 意义 。 白 居 易 《新 乐府 五 十 首 》 就 是 在 这 样 的 背景 之 下 诞生 。 这 些 作 品 诞 
生 之 时 ， 并 不 人 乐 ， 因 而 便 谈 不 上 ” 复 得 其 声 "。 故 而 我 推测 郑 权 所 谓 ” 复 得 其 


GO 赵 立 新 :《 李 白 新 题 乐府 诗 渊源 及 其 特色 》 《古籍 研究 》， 2000 年 第 2 期 。 
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声 ”， 除 了 复 六 古 调 之 外 ， 或 许 还 包括 ， 寄 布 望 于 后 人 能 够 在 新 题 乐府 的 创作 过 
程 中 ， 重 视 其 入 乐 可 歌 性 。 实 际 上 ， 郑 樵 在 自己 的 新 题 乐府 创作 中 就 非常 注意 这 
一 护 ， 大 量 使 用 "分 ” 字 这 一 音乐 文学 的 标志 词 对 新 题 乐府 的 徒 诗 性 质 在 一 定 程 
度 上 起 到 了 消解 作用 ， 关 于 这 一 点 在 下 文 还 会 详细 论述 。 

郑 权 之 所 以 收录 新 题 乐 府 的 原因 在 于 ， 这 些 作品 尽管 不 人 乐 , 但 是 大 多 具有 
汉 乐 府 反映 现实 的 笔力 。 璧 如 杜甫 《丽人 行 》 通 过 描写 杨 氏 兄妹 曲 江 春 游 的 情景 
及 其 ”炙手可热 ”的 嚣张 气焰 ， 揭 露 了 他 们 疙 武 扬 威 的 天 态 ， 更 从 侧面 反映 出 安 
史 之 乱 的 隐忧 。 新 乐府 作品 中 ， 昌 居 易 自述 其 《 隋 坤 柳 》 主 旨 为 ” 悦 亡 国 也 ”， 
《 秦 吉 了 》 有 如 冤 民 也 ”;《 捕 蝗 》 力 “ 刺 长 史 也 ”。” 这 些 作 品 具有 强烈 的 现实 性 
和 讽 喻 性 ， 与 汉 乐 府 ′ 观 风俗 、 知 厚薄 ”的 教化 意义 一 脉 相 承 。 从 这 个 角度 来 看 ， 
郑 机 虽然 不 遗 余力 地 主张 贵 声 ， 但 是 对 新 题 乐 府 的 收录 ,客观 上 也 表现 出 他 对 乐 
府 诗 内 容 意 义 的 肯定 。 尽 管 这 与其” 声 贵 说 ”有 所 抵御 ， 但 同时 也 表现 出 一 个 敏 
感 的 学 问 家 对 乐府 发 展 史 的 客观 接受 。 

忌 之 ， 和 与 刘 次 庄 徒 诗 化 分 类 的 出 发 点 不 同 ,” 义 类 相 从 ”的 分 类 方式 实际 上 
从 属于 以 声 别 曲 ， 对 新 题 乐 府 的 收录 有 可 能 是 郑 机 寄 布 望 于 来 者 ” 复 得 其 声 ”， 
表现 出 对 音乐 曲调 的 执着 追求 。 遗 声 部 分 郑 机 收录 的 曲 题 共有 419 首 ， 超 过 了 正 
声 、 别 声 的 总 数 ， 表 现 出 对 不 人 乐 的 乐府 诗作 品 的 另类 关注 。 

三 、 风 、 雅 、 颂 三 分 

《 乐 略 第 一 》 在 体例 上 按 顺 序 明 确 分 为 正 声 、 礼 纵 正 声 、 遗 声 和 入 编 别 声 。 
郑 权 在 每 一 类 之 前 都 车 有 序 论 ， 分 别 为 《 正 声 序 论 》《 筷 给 正 声 序 论 》《 遗 声 序 论 》 
和 《 访 绘 别 声 序 论 六 《乐府 总 序 》 开 篇 ， 郑 机 即 说 : 古 之 达 乐 有 三 ， 一 日 风 ， 
二 日 雅 ， 三 日 颁 。“ 郑 机 以 声 别 曲 和 ” 义 类 相 从 ”的 分 类 方式 实际 上 都 统 摄 于 风 、 
雅 、 颂 三 分 的 深层 分 类 之 下 。 正 声 内 部 声 进一步 划分 为 乐府 正 声 和 入 给 正 声 。 郑 
HE GHEE) PAR : 


乐府 正 声 者 ， 所 以 明 风 、 雅 ; 礼 绘 正 声 者 ， 所 以 明 颁 。。 


也 就 是 说 乐府 正 声 相当 于 ”风雅 之 声 ”， 多 为 风土 之 作 和 了 昌 廷 之 音 ; MERE 
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声 则 属于 ” 颂 声 "， 反 映 的 是 宗庙 之 音 。 郑 机 自述 其 三 大 类 名 为 ” 正 声 `” 遗 声 ” 
aE, AMEEN, PARARE TAE, DERRI TERI” 
PMA MEIR, AEE RARES. AEA ER SKEI I, 
A Sthe yr ME” Z, AMR, AREE ME” SKEE Ba AX, 
即 礼 给 正 声 和 入 给 别 声 。 那 么 ， 间 题 来 了 ， 遗 声 轨 于 何 处 ? RRRA, E 
声 此 为 人 乐 的 歌 诗 ， 而 遗 声 则 为 不 人 乐 的 ”人 逸 诗 之 流 ”"。 着 是 完全 按照 ”以 声 别 
曲 ” 进 行 分 类 ， 将 不 人 乐 的 遗 声 直接 放 在 最 后 即 可 ， 然 而 他 并 没有 。 遗 声 被 置 于 
ARIS EFS AIR EF ZT), 整个 4 乐 略 第 一 》 的 结构 就 变 成 人 乐 一 一 个 人 乐 
AR”, PAME ATXA, KKE MERER) HHH : 


RAMA, REMA, AMA, Remat. MiLAN, ER 
编 次 ， 失 古 意 矣 。” 


由 此 可 以 看 出 ， 郑 检 《 乐 略 第 一 》 在 排列 顺序 上 非常 讲究 。 他 认为 历代 乐 志 
在 安排 乐府 歌 诗 的 顺序 之 时 ， 此 首 列 郊 祀 之 诗 ， 是 ”史家 失 次 ”"。 他 的 排列 顺序 
EFRR : 燕 给 在 先 ， 允 入 为 后 。 观 遗 声 所 收录 之 曲 ， 并 无 郊 礼 之 诗 ， 
而 必 不 能 列 入 ” 颂 声 ”之 类 。 那 么 遗 声 之 所 以 放 在 正 声 之 间 ， 唯 一 可 能 的 解释 就 
是 郑 权 将 遗 声 娄 人 了 风雅 的 类 别 。 这 样 一 来 , 风雅 之 声 就 包括 了 乐府 正 声 和 和 遗 声 ， 
颂 声 则 包括 入 给 正 声 和 礼 绘 别 声 。 琴 操 五 十 七 曲 ” 作 为 正 声 之 余 位 于 遗 声 之 前 ， 
IS SAADEH 文武 舞 二 十 曲 ” 作 为 别 声 之 余 位 于 别 声 之 后 ， 理 当 属 于 颂 
声 。 因 而 无 论 是 ”以 声 别 曲 ” 还 是 ” 义 类 相 从 ”， 最 后 都 被 统 摄 于 风 、 雅 、 颂 三 
分 法 之 下 。 

理论 往往 与 实践 有 一 定 的 差 忠 。《 乐 府 总 序 》 中 说 : 


《上 之 回 》《 圣 人 出 》， 君 子 之 作 也 ， 雅 也 ;《 艾 如 张 》《 锥 子 班 》 野人 之 
作 也 ， 风 也 ， 合 而 为 鼓吹 曲 。《 警 歌 行 》， 其 音 本 幽 人 区， 则 列国 之 风 也 , Ve 
煌 京 洛 行 》， 其 音 本 京华 ， 则 都 人 之 雅 也 ， 合 而 为 相 和 歌 。 


尽管 他 对 《上 之 回 》〉《 圣 人 出 》《 艾 如 张 》《 维 子 班 》 的 风 、 雅 属性 进行 了 辩 
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别 ， 但 在 实际 分 类 过 程 中 他 只 对 ”风雅 之 声 ” 和 ” 颂 声 ”进行 了 明确 区 分 ， 风 、 
雅 始终 合 称 为 ”乐府 正 声 "。《 上 之 回 》《 圣 人 出 》 与 《区 如 张 》《 难 子 班 》 仍 旧 同 
列 鼓 吹 曲 中 , 《 燕 歌 行 》《 焊 焊 系 洛 行 》 依 旧 划 妇 相 和 歌 之 中 。 烛 根 结 底 ， 他 所 谓 
”乐府 正 声 ”， 本 就 是 一 个 侣 混 的 概念 。 故 而 被 黄 节 训 为 ”不 辨 风雅 ””。 

郑 机 完全 比照 《诗经 》 风 、 雅 、 癸 对 乐府 进行 分 类 ， 并 明确 指出 了 这 三 类 分 
别 的 特点 。 礼 绘 正 声 之 后 的 按 语 云 : 


古诗 《 风 》《 牙 》 上 缘 无 序 ， 惟 《和 颂 》 有 序 ， 以 《 风 》《 雅 》 者 所 采 之 诗 也 ， 
不 得 其 始 ， 兼 所 用 之 时 随 其 事宜 ， 亦 无 定 著 。 或 于 一 篇 之 中 , 但 取 一 二 句 以 
见 意 而 已 ， 不 必 序 也 。《 颁 》 者 系 乎 所 作 ， 而 独 用 之 庙 乐 ， 不 可 用 于 郊 天 乏 
=, 不 可 用 于 讲 武 ， MARSIN, ER CD FE AITE, Tm CXL) CHE) 


郑 权 认 为 《诗经 》 之 《 颂 》 诗 才 有 序 ，《K》《 雅 》 本 无 序 。 所 谓 ” 序 ”， 指 
的 是 作 诗 之 缘由 。《 风 》《 雅 》 之 诗 采 自 民间 ， 后 世 齐 鲁 圩 毛 四 家 诗 此 仿 《 颂 》 诗 
而 为 《 风 》《 雅 》 作 序 。 这 种 做 法 是 不 合十 道 的 。 而 《 颂 》 诗 ， 只 能 用 在 宗庙 之 
乐 ， 不 可 用 来 ” 允 天 柴 望 "“。 所 谓 柴 、 望 ， 是 古代 的 两 种 祭礼 。 前 者 为 烧 柴 祭 天 ， 
后 者 为 祭 国 中 山川 。 二 者 泛 指 和 祭礼。 汉 武 帝 郊 礼 之 歌 十 九 章 ” 之 所 以 被 收录 入 
乱 绘 正 声 是 因为 ” 即 诗 可 见 者 则 无 序 ， 非 赁 诗 可 见 者 则 必 言 所 作 之 始 ， 可 谓 得 十 
颂 诗 之 意 也 。。 “故而 《 通 志 ， 乐 略 第 一 》 中 《 惟 泰 元 》 曲 题 题 解 云 “ 建始 初 ， 
PRPAE A : 弯 町 龙 鳞 - ， 更 定 《 惟 泰 元 六 ”《 天 地 》 曲 题 题 解 云 EWA 
” HAS ， 更 定 《 天 地 》。”《 天 马 》 曲 题 题解 云 元 狩 三 年 ， 涛 注水 生 天 马 
o KINE, RAH, FRSE” CRE) K RAF, FARBE” GF 
a) AS THE, AEH ORITIRTE.” GRE) Æ IIE, ITPA, RA 
BHE” 《 象 载 琉 》 为 ” 太 始 三 年 ， 行 笠 东 海 ， 获 赤 雁 作 。 “对 这 些 诗 因 何 而 作 ， 
作 于 何 时 进行 了 交代 。 而 诸如 《 练 时 日 〉》《 禹 临 》《 青 阳 》《 朱 明 》《 西 显 》《 辫 冥 》 
《日 出 入 》《 天 门 》《 后 星 》《 华 烨 烨 》《 五 神 》《 赤 蛟 》 则 无 题解 对 其 来 历 进 行 具 
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体 说明 。 郑 权 认 为 汉人 的 做 法 ， 迹 近 三 代 ,， 表 现 出 对 颁 诗 的 复 娄 ,因而 十 分 赞赏 。 
相 比 之 下 ， 汉 代 之 后 的 部 礼 歌 则 都 为 有 故而 作 、 即 事 而 歌 。 和 譬如 魏 普 之 时 《 夕 特 
歌 》 专 为 夕 性 之 时 而 作 ,《 降 神 歌 》 为 降 神 之 时 而 作 。 郑 机 认 为 这 种 做 法 ” 既 无 
伟 绩 可 陈 ， 又 无 题 命 之 可 纪 ， 故 其 诗 不 可 得 而 探 。”” 

郑 权 按 照 《 诗 经 》 风 、 雅 、 颂 进行 分 类 ， 在 乐府 分 类 史上 为 第 一 人 。 原 因 在 
于 风 、 雅 、 颂 本 身 天 是 为 礼 而 作 。 众 所 周知 ， 孔 子 一 生 重 礼 、 好 礼 。《 论 语 》 中 
对 礼 的 论述 不 胜 枚 举 。 郑 权 在 《 通 志 : 乐 略 第 一 乐府 总 序 》 中 谈 到 仲 尼 编 《 诗 》 
为 燕 部 和 之 时 用 以 歌 ” ， 实 在 是 孔子 在 为 礼 而 正 乐 。 郑 机 《 通 志 总 序 》 中 提 到 : 


ARV, RAT. BRR ZR, ARAB, DRI 
FLAKS. EIRE KRAER), UR NILE, EAI. SM BLA 
次 ,日 “风雅 正 声 ” 者 ， 所 以 明 风 、 雅 ; A 礼 享 正 声 ” 者 ， 所 以 明和 颂 。” 


这 实际 上 是 一 种 平行 的 比照 。 郑 樵 不 止 一 次 对 了 筷子 正 乐 的 壮举 表示 赞赏 。 邯 
枞 与 孔子 所 属 时 代 不 同 ， 但 是 为 正 礼 乐 而 ” 求 诸 野 ”的 途 笃 却 是 如 出 一 办 。 郑 榴 
力图 继承 孔子 的 衣钵 ， 以 ” 宛 同 风雅 ”的 乐府 歌 诗 为 出 发 民 以 正 乐 ， 最 终 恢复 三 
代 之 时 的 礼 乐 传统 。 有 学 者 认为 ， 郑 机 比 附 风 、 雅 、 掺 的 结构 进行 分 类 牵强 不 妥 。 
但 也 应 看 到 他 比 附 之 下 的 深层 的 原因 是 立志 承继 孔子 为 礼 正 乐 , 最 终 使 礼 乐 相 和 
以 维护 封建 社会 正常 秩序 。 

另外 ， 风 、 雅 、 颂 、 三 体 初 创 之 时 ， 它 们 各 自 便 具有 明显 的 等 级 性 质 。 赵 雁 
侠 指 出 ， 周 人 区 分 风 、 雅 、 颂 是 为 了 ”将 音乐 和 内 容 结合 起 来 ， 为 他 们 分 别 规定 
使 用 场所 和 使 用 主体 ， 形 成 一 个 等 级 序列 “。 ” 郑 权 虽 然 从 音乐 角度 对 风 、 雅 、 掺 
进行 了 重新 界定 , 但 是 在 分 类 过 程 中 他 仍 表现 出 一 种 强烈 的 秩序 意识 , 对 风 、 雅 、 
颂 混 而 歌 之 ， 杂 而 用 之 表现 出 强烈 不 满 。 这 更 加 证 明 ” 以 声 别 曲 ” 本 质 上 仍然 是 
通过 对 其 风 、 雅 、 颂 属性 的 分 析 来 进行 分 类 ， 实 现 他 对 古 礼 的 复 妇 。 

综 上 所 述 ， 郑 权 乐 府 分 类 主要 采用 以 声 别 曲 、 义 类 相 从 ”和 风 、 雅 、 颂 三 
种 分 类 方式 ， 三 者 之 间 存 在 着 一 定 内 在 从 属性 。 义 类 相 从 ”不 同 于 刘 次 庄 的 徒 


© OR) 郑 机 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 》 第 927 页 。 

© GR) 郑 权 扎 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 通 志 总 序 》 第 8 页 。 

© 赵 雁 侠 《< 风 >< 雅 >< 颂 > 为 礼 而 划分 》 出 自 中 国 诗经 学 会 编 , 《第 三 届 诗 经 国际 学 术 研 讨 会 论文 集 》 天 
马 图 书 有 限 公 司 1998 年 版 ， 第 994 页 。 

32 


诗 化 分 类 ， 其 目的 在 于 “ 庶 几 来 者 复 得 其 声 ”。 实 际 上 是 ″ 以 声 别 曲 ” 退 而 求 其 
次 的 表现 风 、 雅 、 颂 ”三 分 法 则 是 隐藏 在 上 述 两 种 分 类 标准 之 下 的 深层 分 类 ， 
反映 出 郑 机 正 乐 为 礼 而 作 的 本 质 。 这 种 对 礼 之 秩序 的 强调 是 正统 思想 烙印 在 他 身 
上 的 痕迹 ， 由 于 时 代 的 限制 无 法 改变 。 
第 二 节 ”三 个 相关 问题 

郑 梭 在 对 前 代 乐府 的 分 类 中 出 现 了 很 多 问题 。 首先 , 是 出 现 了 不 同 曲调 的 曲 
题 重复 现象 ， 一 是 相 和 歌 导 ' 清 商 三 调 ” 之 间 的 重复 全 加 问题 ;二 是 ' 清 商 七 曲 ” 
SHUR 三 十 三 曲 ” 之 重复 。 其 次 ， 针 对 琴 歌 和 舞曲 的 配 辞 问题 ， 郑 检 分 别提 出 
T BZAR, HI 舞 之 有 辞 ， 自 普 始 ”的 论断 。 但 并 不 能 单纯 从 字面 意 
义 上 去 理解 ， 两 个 论断 各 有 其 合理 之 处 。 本 节 旨 在 针对 这 些 问题 进行 探讨 。 

一 、 不 同 曲调 之 曲 题 重 复 现 象 

郑 榴 在 选 录 曲 调 的 时 候 缺 乏 精 当 剪 裁 , 以 至 于 不 同 曲调 之 间 出 现 了 诸多 曲 题 
重复 现象 。 主 要 表现 在 两 个 方面 : 第 一 ， 是 在 相 和 歌 与 “ 清 商 三 调 ” 的 收录 中 ， 
“ 相 和 歌 平 调 七 曲 ” 中 的 《长 歌 行 》《 短 歌 行 》《 燕 歌 行 ),” 相 和 歌 清 调 六 曲 ” 中 
的 《苦寒 行 》《 董 逃 行 》 以 及 “ 相 和 歌 瑟 调 三 十 八 曲 ”的 《 东 内 行 》《 西 内行 》《 野 
田 黄 淮 行 》《 雁 和 门 太 守 行 》《 艳 歌 何 尝 行 》《 煌 煌 京 洛 行 》 都 在 “< 相 和 歌 三 十 曲 ” 
中 此 已 收录 ， 又 重复 出 现 。 第 二 ,“ RH” Pi CFR) CATIA) COUR) 
《 英 悉 乐 》《 襄 阳 乐 》 五 曲 在 其 后 所 收录 的 “ 三 十 三 曲 ”之 中 再 次 出 现 。 

首先 来 看 相 和 歌 导 ' 清 商 三 调 ” 的 杂 业 问 题 。 郑 机 参考 吴 若 《乐府 古 题 要 解 》 
收录 ' 相 和 歌 三 十 曲 ”， 除 原本 汉代 的 相 和 歌 十 七 曲 外 ， 还 抄录 吴 萄 之 语 ' 自 《 短 
歌 行 》 以 下 ， 晋 苟 动 采 撰 旧 诗 施 用 ， 以 代 汉 、 魏 ， 故 其 数 广 焉 。”s? 可 见 ， 郑 机 认 
可 吴 欧 的 说 法 ， 以 为 苟 动 采 撰 旧 诗 施 用 ， 来 代替 汉 魏 时 期 的 相 和 歌 ， 从 而 使 相 和 
歌 的 范围 扩大 ， 不 再 仅 限于 《 宋 书 . 乐 志 》 中 提 到 的 十 七 曲 。 也 就 是 说 ， 郑 机 对 
相 和 歌 的 收录 也 就 相对 比较 宽泛 。 其 次 ， 参 考 张 永 《 元 嘉 正 声 技 录 》 收 录 “ 相 和 
歌 吟 叹 四 曲 ” 和 “ AAR — HH” 5 再 次 ， 参 考 王 僧 虔 的 《大 明 三 年 宴 乐 技 录 》 
收录 “ 相 和 歌 平 调 七 曲 ““ 相 和 歌 清 调 六 曲 ” 和 “ 相 和 歌 瑟 调 三 十 作曲 ”。 

郑 权 在 相 和 歌 与 ' 清 商 三 调 ” 收 录 过 程 中 参考 了 多 部 书 ， 书 与 书 之 间 也 难免 
会 有 重复 , 加 之 , 郑 机 以 史学 家 的 身份 , 采编 乐府 歌 诗 ,注重 博 采 难 免 失 平 细节 ， 
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慌 以 全 面 为 要 ， 故 出 此 丝 漏 。 但 还 有 一 个 问题 值得 注意 。《 通 志 ， 乐 略 第 一 》 中 
” 相 和 歌 平 调 七 曲 ” 后 的 题记 中 说 ” 右 王 僧 虑 《大 了 明 宴 乐 技 录 》 平 调 有 七 曲 ”， 
“ 相 和 歌 清 调 六 曲 ” 后 的 题记 云 ” 右 王 僧 虔 《 技 录 》 清 调 六 曲 也 ”" 由 此 可 见 ， 
王 僧 虔 并 未 在 清 调 、 平 调 、 巧 调 之 前 加 上 ” 相 和 歌 ” 三 字 。 郑 检 在 《乐府 总 序 》 
中 列举 ”乐府 正 声 ” 所 包含 曲调 之 时 ， 还 单独 称 之 为 ”请 调 ”“ FD” i”, 
但 是 到 具体 分 类 之 中 ， 三 调 之 前 均 加 上 了 ” 相 和 歌 ” 三 字 。 因 而 郑 梭 认 为 ” 清 商 
三 调 ” 应 圳 括 在 相 和 歌 之 内 ， 并 非 治 袭 王 僧 虔 的 说 法 。 狼 景 运 认为 郑 机 料 ” 清 商 
三 调 ” 划 妆 入 ” 相 和 歌 ” 的 做 法 ， 应 当 是 受到 吴 闫 《乐府 古 题 要 解 》 的 影响 。 而 
吴 藤 的 做 法 实际 上 是 抹杀 了 ” 相 和 歌 ” 与 ” 清 商 三 调 ” 在 音乐 上 的 差别 。” 

20 世纪 以 来 关于 相 和 歌 与 ” 清 商 三 调 ” 的 巡 属 问题 一 直 众 说 纷 经 。 深 局 超 
说 , ARRERA, MAR, MA FRR” o Mima CHEN 
史 》 中 继承 了 深 局 超 的 观点 ， 进 一 步 批判 郑 机 将 ” 清 商 三 调 ” 妆 人 相 和 歌 门 下 的 
错误 做 法 ， 认 为 相 和 歌 只 包括 ” 相 和 曲 “ 人 ”四 弦 曲 ”和 ”六 引 "。 ”” 清 商 三 调 ” 
和 ”大 曲 ” 则 统统 娄 入 汉 魏 清 商 曲 之 中 。 朱 自 清 认为 梁启超 的 看 法 很 有 道理 ， 年 
ZA, BE CHASTE) AHR. ” 鲁 智 安 《 清 商 曲 酬 研究 》 针 对 这 
个 间 题 也 做 了 探讨 ， 认 为 前 硬 研 究 者 纷争 不 断 的 原因 在 于 将 ” 相 和 歌 ” 和 和 清 商 
三 调 ” 看 做 相互 独立 的 乐 种 ， 实 际 上 却 并 非 如 此 ,在 本 质 上 ,′ 清 商 三 调 ” 就 是 

晋 时 表演 于 清 商 署 中 的 魏 世 三 调 歌 ', 它们 当然 属于 宽泛 意义 上 的 相 和 歌 ' 。” 
” 需 注意 的 是 , 相 和 歌 屠 ” 清 商 三 调 ” 尽 管 在 音乐 上 有 一 定 的 差别 , 但 都 是 俗 乐 ， 
它们 无 疑 都 来 自 汉代 民间 音乐 , 伴奏 不 同 于 雅 乐 之 金石 乐器 , 此 为 丝竹 管弦 , ”在 
演唱 方式 上 此 为 ” 相 和 而 歌 ”。 故 很 有 可 能 被 划分 在 一 个 类 别 之 下 。 

其 次 , 关于 WAC. 清 商 七 曲 ” 的 收录 还 是 本 自 吴 玖 《乐府 古 题 要 解 》 
驶 连 七 曲 之 后 的 结语 都 几乎 相同 。 只 是 最 后 一 句 郑 机 云 ” 自 此 渐 广 ， 虽 经 丧 乱 ， 
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FANANA TH, BURSA.” ORME IASI nA, FAD 
说 明 一 下 。 郑 权 认 为 : 


清 商 曲 亦 谓 之 清 乐 ， 出 于 清 商 三 调 ， 所 谓 平 调 、 清 调 、 瑟 调 是 也 。” 


清 商 曲 ， 指 的 是 吴 歌 和 西 曲 ， 属 于 晋 宋 新 声 的 范畴 ， 实 际 上 与 ” 清 商 三 调 ” 
并 无 关联 。 郑 权 在 其 ”三 十 三 曲 ” 之 后 的 结语 又 指出 : 


AMT Seah, LASSIE, BRT AML, ABE 
IR, 西 凉 ， xx, = RE, mE, 安国 ， 礼 毕 ， 以 为 九 部 。 i 唐 高 祖 
即位 ， 亦 设 九 部 乐 …- 其 实 沸 主 于 清 商 焉 。” 


这 里 明显 可 以 看 到 清 商 曲 演变 为 ′ 雅 乐 正 声 ” 的 全 过 程 ， 表现 了 清 商 曲 地 位 
之 上 升 。 但 很 显然 ， 郑 机 只 是 直 陈 隋 文帝 之 笃 好 ， 并 未 真 的 将 其 当做 是 雅 乐 。 

总 之 ， 郑 机 在 收录 过 程 中 的 确 缺 乏 精 当 勇 裁 ， 出 现 了 诸多 重复 现象 ， 尤 以 相 
和 歌 与 ”请 商 三 调 ” 之 间 和 清 商 曲 内 部 最 为 典型 。 这 与 郊 梭 参 考 多 部 乐 书 有 关 。 
最 主要 的 参考 是 《乐府 古 题 要 解 》， 不 仅 是 字面 资料 的 因 费 ， 还 体现 在 对 相 和 歌 
与 ” 清 商 三 调 ” 之 好 属 问题 上 的 因 费 ， 对 相 和 歌 的 收录 选取 了 相对 宽 沁 的 定义 。 
他 认为 清 商 曲 出 于 ” 清 商 三 调 ” 的 观点 并 不 准确 。 

二 、 BZA, HRR HH 

历代 乐 志 所 载 乐 府 歌 诗 并 无 琴 歌 类 。 杜 佑 《 通 典 ， 乐 典 》 云 : 


自 周 隋 以 来 ， 管 纺 杂 曲 将 数 百 曲 ， 多 用 西 凉 乐 ， 鼓 舞曲 多 用 龟 效 乐 ， 其 
HEENA. MESSRS IGA hil, Si, REA E 
调 四 弄 调 ， 谓 之 九 调 ， 雅 声 独 存 。 非 朝廷 郊 庙 所 用 ， 故 不 载 。” 


历代 乐 志 为 官 修之 作 ， 多 为 统治 者 服务 ， 因 而 不 及 郊 庙 者 自然 不 会 人 选 。 到 
了 唐 代 吴 闫 《乐府 古 题 要 解 》 分 乐府 为 八 类 , ”琴曲 ” 列 于 末尾 ， 首 次 收录 。 之 
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a, WR CORR) EI SRE, ME GES RE MRA SER 
AFER’. 20 TACO AFAR, SUA MRA] DLR ARIE ZE 
RRA YARA, MAIRIES. BeK HEN BH ce WAY SB ft CORT FSR) 
CHARRI OH RHE) ae itis (AER) STOR, MEAS ETAL fa. A 
而 对 雁 曲 编 人 乐府 类 别 进 行 贬斥 。 郑 机 《 通 志 ， 乐 略 第 一 》 收 录 琴 操 五 十 七 曲 ， 
其 中 包括 ， 九 引 、 十 三 操 和 三 十 六 杂 曲 ， 列 于 乐府 正 声 之 后 作为 ” 正 声 之 余 ” 用 
以 ”有 明 丝 竹 ”。 

关于 琴曲 ， 是 否 配 秤 ,是否 应 该 配 秤 ,这 一 系列 的 间 题 ， 郊 枞 首先 发 难 。《 通 
as 乐 略 第 一 ， 乐府 总 序 》 日 : 


古 者 ， 丝 竹 与 歌 相 应 ， 故 有 谱 无 辞 ， 所 以 六 诗 在 三 百 篇 中 ， 但 存 名 耳 。 
Misha, BANC. SLARIS, LSB, HRB. BZ 
AM, BRR ° 


郑 机 认为 ， 乐 器 省 奏 导 人 的 歌声 彼此 相应 。 因 而 有 曲谱 流传 ， 并 无 歌 辞 。《 诗 
经 》 中 六 首 笔 诗 之 所 以 有 目 无 酝 ， 正 为 此 耳 。 郑 权 收 录 的 九 操 十 二 引 秋 是 因 声 而 
fk, HERF SHA, MEAD. RENREN KTOR, X 
明确 指出 : 


琴 之 始 也 ， 有 声 无 辞 ， 但 善 音 之 人 ， 欲 写 其 幽 怀 隐 有 思 而 无 所 凭 依 ， 故 取 
古 之 人 悲 忧 不 遇 之 事 ， 而 以 命 操 。…… 君子 之 所 取 者 ， 但 取 其 声 而 已 ， 取 其 
声 之 义 而 非 取 其 事 之 义 。 君 子 之 于 世 多 不 遇 , 小 人 之 于 世 多 得 志 ， 故 君子 之 
于 琴瑟 ， 取 其 声 而 写 所 元 下 ， 岂 尚 于 事 辞 哉 !“ 


在 这 些 言 论 中 ， 郑 机 的 中 心思 想 束 是 琴曲 诞生 之 初 ， 只 有 曲调 没有 歌 辞 。 傅 
之 所 以 后 来 有 了 歌 辞 ， 乃 是 因为 ” 善 音 之 人 ”， 借 古人 之 不 遇 写 自己 的 隐 思 。 真 
正 的 君子 ， 应 该 ” 取 其 声 ” ， 体 宗 这 些 歌 秤 背后 的 音乐 本 质 。 因 而 他 对 圩 您 所 作 
CEPR) TCA BUR : 
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< 
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韩 您 取 十 操 以 为 文王 、 周 公 、 孔 子 、 人 鲁 子 、 伯 奇 、 犊 牧 子 所 作 ， 则 圣贤 
LRE, WRZ KE MEZER, SAFF, MIERZE, KKZ 


© 


ERATE GUIRY RŽI LURR) GERR GTL CIRY E 
山 操 》《 残 形 操 》 和 区 为 具 教化 意义 的 圣贤 故事 ， 伯 牙 等 乐 工 所 作 此 不 取 ， 具 有 了 明 
显 的 功利 性 质 。 韩 合 本 来 就 因 主 张 ” 文 以 载 道 ”的 古文 运动 而 著名 。 故 而 关注 点 
在 琴 操 之 义理 , 在 于 对 古人 大 义 和 德 操 的 推崇 。 而 观 乎 琴 操 十 二 曲 ” 所 言 之 事 。 
ASHES : 


文王 拘 美里 而 得 明 焉 ,文王 拘 美 里 或 有 之 , 何尝 有 了 明 夷 和 平 ? 又 何 党 有 其 
筑 子 遇害 之 事 乎 ? 孔子 问 伯 牛 而 得 益 , 孔子 问 伯 牛 实 有 之 , 何尝 有 益 乎 ? 又 
何尝 有 过 其 祖 之 语 乎 ? 琴 操 之 所 纪 者 ， 此 此 类 也 。 又 如 牧 官 之 流 ， 其 理 只 在 
展 舌 间 ， 而 其 事 灰 有 记载 。 上 钻 舜 之 父 ， 杞 梁 之 妻 ， 于 经 传 所 言 者 数 十 言 耳 ， 
彼 则 演 成 千 万 言 。 东 方 壮 三 山 之 求 ， 诸 葛 之 九 曲 之 势 ， 于 史籍 无 其 事 ， 彼 则 
肆 为 出 入 。 琵 操 之 所 纪 者 ， 又 此 类 也 。” 


《和 琴 操 》 所 载 ， 或 者 借 圣 人 之 事 加 以 发 挥 ， 或 者 是 对 穆 官 野史 敷衍 成 篇 ; 或 
WAE, RTEZ. EAJK TARRA O ME, WA 
” 诗 在 于 声 ， 不 在 于 义 "， 故 而 面 对 琴 曲 ， 志 可 取 者 唯 有 其 ” 声 "。 正 所 谓 ” 今 观 
琴曲 之 言 ， 正 兔 园 之 流 也 ， 但 其 遗 声 流 雅 ， 不 与 他 乐 并 屑 ， 故 君子 所 疝 硕 。 R 
机 对 韩 您 所 作 《 生 操 》 如 此 反感 ， 无 疑 是 因为 娠 您 不 仅仅 给 琴曲 闭 辞 ， 还 在 酝 中 
进一步 生发 圣贤 教化 之 意 。 

关于 ” 琴 之 有 辞 ， 自 深 始 ”的 论断 ， 王 昆 吾 《隋唐 五 代 燕 乐 杂 告 歌谣 研究 》 
一 书 中 举例 详实 地 论证 了 郑 机 这 一 论断 缺乏 史实 依据 的 支撑 , 同时 他 也 从 另外 一 
个 角度 指出 , ”人 琴 之 有 辞 ， 自 梁 始 ”的 论断 ”可 能 有 实际 作品 的 依据 ， 或 者 说 : 
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梁 代 是 琴 声 车 秤 方式 的 兴盛 时 期 ”" 而 通过 郑 梭 对 韩 您 作 琴 操 的 反应 ， 我 推断 郑 
HE SZAR, BRI” MONA REEI ERLA" AE, EERE 
的 赋 题 法 。 

郑 机 ”和 琴 操 五 十 七 曲 ” 包 合 九 引 、 十 二 操 、 三 十 六 杂 曲 。 每 一 曲 题解 中 基本 
只 介绍 其 古 酝 本事， 后 世 作 品 介绍 很 少 。 即 便 有 ， 也 是 提出 来 进行 批判 的 对 象 。 
a, 《 思 轨 引 》 题 解 云 : 


旧 说 卫 贤 女 之 所 作 也 。 动 王 闻 其 贤 而 聘 之 ， 未 至 而 王 死 ， 太 子 留 之 , 不 
听 ， 拘 于 深 宫 ， 思 归 不 得 ， 援 琴 而 歌 ， 曲 终 力 缮 。 初 但 有 声 ， 至 晋 石 尝 始 作 
辞 ， 但 述 其 思 归 河 阳 所 居 而 已 。 刘 孝 威 < 胡 地 赁 良 马 ”>， 亦 只 言 思 归 之 状 。” 


《 思 妆 引 》 本 事 讲 的 是 卫 女 贤 名 远扬 ， 太 子 留 之 不 得 ， 反 将 其 拘 于 宫 中 不 能 
AAS. VaR CAS 但 述 其 思 妆 河 阳 居 所 ”“， 说 明 在 晋 代 已 经 出 现 
了 文人 琴曲 车 本 脱 离 本 事 的 现象 。 到 了 染 代 ， 刘 孝 威 的 同 题 作品 ， 也 是 只 诉说 其 
思 六 之 意 。 又 璧 如 《走马 引 》 题 解 云 : 


楼 里 牧 茶 所 造 也 。 为 父 报仇 杀人 ， 而 藏 山谷 中 , 有 天 马 夜 降 , ISTHE, 
闻 而 惊 , AASB, FRA, 援 琴 而 弹 之 , FRIZE, 命 之 日 《 走 
马 引 》。 又 张 做 为 京 兆 尹 ， 无 威仪 ， 时 罢 朝 会 ， 走 马 章 台 街 ， 时 人 鄙 笑 之 ， 
有 “ 网 君 马 者 路 傍 儿 ”之 语 ， 故 张 率 诗 日 * ERRA) U ° 


《走马 引 》 古诗 为 楼 里 牧 礁 所 作 。 讲 述 的 是 为 父 报仇 亲人， 藏匿 后 误 以 天 马 
为 奶 吏 而 奔 逃 的 故事 。 后 来 故事 发 生 了 转变 。《 汉 书 : 张 做 传 》 载 AMERIX, 
NSH, WES AE, MEER, ADMINS.” ORMEA, KIER, 
路 过 章 台 街 ， 时 人 都 笑话 他 。 于 是 自己 一 边 命 车 夫 快速 通过 ， 一 边 掩 面 抽 马 。 正 
所 谓 , 打 马 的 是 路 边 人 。 这 一 故事 实际 上 与 杖 里 牧 恭 的 《走马 引 》 本 事 差 别 很 大 ， 
虽然 都 是 奔 逃 ， 但 是 马 扮演 的 角色 已 经 发 生 很 大 改变 。 前 者 是 被 误 以 为 退 吏 的 天 
马 ， 后 者 则 成 为 逃离 尴 欣 的 有 力 帮 手 。 梁 代 张 率 所 作 同 题 作品 ， 正 取 张 做 典故 ， 
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很 显然 与 村 里 牧 茶 的 典故 已 经 完全 无 关 了 。 

除了 刘 孝 威 和 张 率 ， 深 代 文 人 琴曲 闭 辞 的 现象 俯 拾 缘 是 。《 乐 府 诗集 》《 难 朝 
飞 操 》 题 解 引 《乐府 解 题 》 云 E 契 梁 简 文 帝 ” 晨 光照 麦 奏  ， 但 咏 难 而 已 。 “此 
Ih, REE OURA) GED, 吴 均 《小 易 水 》 都 不 言 琴曲 本 事 。 这 种 脱离 
本 事 而 言 他 的 方式 正 是 郑 权 ” 声 贵 说 ”中 所 极力 反对 的 ” 断 题 取 义 ”现象 之 一 。 

因而 与 《乐府 诗集 》 收 录 梁 代 琴 曲 歌 梧 24 题 ，51 曲 的 数量 相 比 ， 郑 权 只 提 
到 了 刘 孝 威 和 张 率 的 《 思 妆 引 》 和 《走马 引 》， 还 都 是 反面 例子 。 足 见 他 对 梁 代 
琴曲 车 辞 现象 的 不 满 。 

由 此 可 见 ， 郑 机 所 谓 ” 雁 之 有 辞 ， 自 梁 始 ”的 论断 ， 并 非 是 字面 上 那么 简单 。 
”这 只 是 就 这 一 时 期 出 现 大 量 为 琴 乐 曲谱 创作 曲 辞 的 文人 作品 而 言 的 , 并 不 能 说 
在 此 之 前 琴 乐 没有 曲 秤 “。?” 他 的 这 一 论断 实际 上 受到 了 其 ” 声 贵 说 ”的 影响 ， 
表现 出 对 ” 声 ” 的 重视 和 对 ” 义 ” 的 强烈 排斥 。 

=.“ RLAR, BEW” H 

ABA GES: ORIG) AS RGE, WEF, AE, BERZA, 
ETNA, MAO. SCAR, HER” “之 后 ， 又 在 其 《文武 舞 序 论 》 中 
说 :” 大 抵 汉 魏 之 世 ， 舞 诗 无 闻 ， 至 晋 武 帝 泰 始 九 年 ， 苟 副 便 典 乐 ， 更 《 文 舞 》 
Fl GEE), CASE) FA CAR). (ERB, RIAA SE. MKB A ZRH, A 
KARAMA. AMAR, KEER” “由 此 可 见 。 在 郑 权 的 乐府 观念 中 ， 始 
终 认 为 ” 舞 之 有 辞 ， 自 晋 始 "。 他 的 这 一 论断 对 后 世 颇 有 影响 。 

梁启超 认为 *《 和 舞曲 》《 人 琴曲 六 WUT CR AGE, AT (VED Z7 CER), 
其 秤 率 六 明 以 后 人 补 作 也 。”“ 表 桨 非 在 《 汉 魏 六 明文 学 史 》 一 书 中 讲 到 晋 之 舞曲 
歌 辞 之 时 ， 则 对 郑 机” 舞 之 有 秤 ， 目 晋 始 ” 的 论断 予以 否定 ， 将 舞曲 歌 秤 产生 的 
时 间 晋 代 上 涯 至 汉代 。 郑 榴 所 说 的 ” 舞 之 有 辞 ， 自 晋 始 ”， 有 可 能 是 指 在 ” 卓 辞 
HEC” WART, BAREM TAREA OX EP RO EREE E BE 
HAA ATR AS RH, KARARKA, KARR, ITEA, Aa BETS, 
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莫 能 晓 其 句 度 。 魏 初 ， 旋 使 军 谋 祭 酒 王 宗 改 创 其 词 。 “舞曲 在 魏 时 尚 有 古 辞 ， 只 
不 过 无 人 可 解 ， 才 使 王 称 改 创 新 词 。 这 一 点 也 充分 证 明 ， 郑 机 ” 舞 之 有 酬 ， 自 晋 
始 ”的 论断 的 确 有 误 。 其 实 郑 机 虽然 认为 舞曲 歌 辞 产生 于 晋 代 ， 但 是 《 通 志 ， 乐 
KO 汉 贡 舞 歌 ”题解 云 ” 章 和 二 年 中 ， 则 章帝 时 所 作 ， 旧 辞 并 亡 ””， 已 经 说 明 
对 于 汉 章 帝 时 已 经 有 了 和 舞 辞 这 个 事实 ， 郑 权 是 心 知 肚 明 的 。 那 么 ， 他 为 何 要 做 如 
此 论断 ? 

犹 可 注意 的 是 ,在 此 ， 嫁 桨 非 只 是 就 舞曲 歌 秤 产生 的 时 间 对 郑 权 的 论断 进行 
了 修正 。 对 于 舞曲 产生 之 初 到 底 有 没有 歌 辞 这 个 问题 ， 他 说 ” 盖 歌 主 声 ， 舞 主 容 ， 
EMAAR, EARPASEAT ©, DORIAN SEE 2), HTE 
HX TEAM GE, BEBE EAR LRU POSER EE 2, HT EP 
的 需要 的 确 并 没有 歌 那么 强烈 。 他 只 是 根据 所 搜集 到 的 资料 将 舞曲 闭 辞 的 时 间 从 
晋 代 辐 前 推 至 汉代 。 我 们 往往 过 多 的 将 关注 点 放 在 了 ” 舞 之 有 秤 ， 上 自 晋 始 ” 这 一 
论断 上 ， 其 实 忽 略 了 郑 权 接 下 来 所 说 的 ” 舞 而 有 秤 ， 失 古道 人 疾 ” 一 句 。 郑 权 的 落 
脚 点 或 许 正在 后 面 这 一 句 上 。 

从 这 一 点 上 来 看 ,在 郑 梭 的 观念 中 ,无 论 舞 曲 到 底 是 从 什么 时 候 开始 出 现 歌 
酬 ， 都 是 ” 失 右 道 ”的 表现 。 郑 机 认为 舞曲 本 质 上 应 该 不 配 辞 。 他 说 : 六 代 之 舞 
之 所 以 能 够 流传 ， 恰 恰 是 因为 并 无 歌 辞 ， 因 而 可 以 不 受 义 理 之 扰 ， 一 旦 有 了 歌 辞 
便 是 ”古道 ”沦丧 。 他 的 关注 点 不 在 于 舞曲 何 时 有 辞 ， 而 在 于 不 能 有 秤 。 尽 管 他 
对 ” 舞 之 有 酬 ”这 一 现象 表示 不 满 ， 但 仍然 将 舞曲 歌 辞 列 人 选 录 范 围 ， 置 于 别 声 
之 余 。 下 涤 非 在 多 方 考证 之 后 ， 证 实 ” 舞 之 有 辞 ， 虽 不 始 于 晋 ， 而 舞 词 之 成 ， 则 
HTE o 也 就 是 说 ， 郑 权 的 断 语 有 失 ， 但 是 在 客观 上 也 反映 出 他 已 经 注意 到 
舞 秤 在 晋 代 葡 盛 的 现象 。 郭 及 倩 《 乐 府 诗集 》 专 辟 ” 舞 曲 歌 辞 ”一 类 ， 是 主观 意 
义 上 的 接受 ， 对 舞曲 歌 辞 的 价值 意义 做 了 充分 肯定 。 与 之 相 比 ， 郑 权 收 录 舞 辞 ， 
实则 是 带 有 一 定 批判 意味 的 ， 表 现 出 他 对 ” 辞 ” 的 极端 不 认可 。 

由 此 可 见 ， 郑 机 ”和 舞 之 有 辞 ， 自 晋 始 ”的 论断 ， 要 紧 处 念 人 并 不 在 于 何 时 开 
REEF, METIR DRAR KA EP Rm E, KTERE Ek 
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之 所 以 批判 ” 秤 "， 显 然 是 认为 ” 乐 ” 比 ” 辞 ” 更 为 重要 。 与 歌 辞 相 比 ， 郑 榴 始 
终 都 更 为 看 重音 乐 的 功能 和 意义 。 

综 上 所 述 ， 郑 梭 ” 以 类 相 从 ”的 分 类 方式 是 以 声 别 曲 退 而 求 其 次 的 产物 ， 二 
者 又 都 统 摄 于 风 、 雅 、 颂 三 分 法 的 深层 分 类 标准 之 下 ， 表 现 出 郊 权 治 乐 为 礼 而 作 
的 根本 指向 。 在 具体 分 类 过 程 中 , 不 同 曲调 间 曲 题 重复 的 现象 很 可 能 是 缘 于 参考 
书目 内 容 的 交叉 ， 以 及 郑 机 本 身 史 学 家 的 身份 ， 擅 长 博 采 而 缺乏 精 当 所 致 。 郑 机 
对 相 和 歌 的 收录 采取 了 一 种 相对 宽泛 的 方式 ， 而 他 认为 清 商 乐 出 于 ” 清 商 三 调 ” 
的 说 法 是 不 锥 确 的 。 关 于 ”和 琴 之 有 辞 ， 自 深 始 "”， 很 有 可 能 源 自 于 郑 机 对 梁 代 文 
人 以 赋 题 法 为 琴曲 闭 辞 的 现象 的 反感 。 舞 之 有 辞 ， 自 晋 始 ”的 本 质 可 能 并 不 在 
PANTS, MET AMAR WS REE, AEH eae KBE 
AE, ERREKIE, AES 2 aR ee TSA EH oT] LY a ER eE 
歌 矢 和 音乐 二 者 之 间 始 终 更 为 看 重音 乐 的 功能 意义 
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BE ARRATOI 


《全 宋 诗 》 收 录 郑 权 存 诗 共 60 首 ， 其 中 56 BEKARE CREME) B—. 
另 有 4 首 分 别 是 宋 林 厕 和 逸 《 竹 浴 赃 集 十 一 稿 续集 》 贿 三 十 所 载 《 建 炎 初秋 不 得 北 
狩 消 息 作 》， 宋 梁 克 家 《 淳 照 三 山 志 》 耸 四 十 所 载 《 观 除夕 火爆 》， 明 周 华 正统 《 福 
建 兴 化 县 志 》 耸 一 所 载 《百丈 山 》 以 及 清 涂 庆 澜 《 莆 风 清 籁 集 》 肉 四 所 载 《 哭 林 
冲 之 》 残 留 的 两 名 ” 官 似 冯 唐 能 老 去 ， 节 如 苏武 不 还 生 ”。60 首 之 中 乐府 诗 只 
有 8 首 ， 都 出 自 《 夹 深 遗 稿 》 耸 一 ， 分 别 为 《 湘 刀 怨 》《 昭 君 忽 》《 昭 君 解 》《 采 
IMT) Hoke) CAA) CPR) (i tae) 

ZANE EEL OT NV USER TRE DT. ERRE TUR IT CRIT PB) AL R 
为 之 ) 解 》 的 亡 诗 考 辨 ; 二 是 郑 檐 新 题 乐府 的 题材 内 容 和 创作 特点 。 

第 一 节 CRAG) & (BAZ) M CRAY 

《乐府 四 怨 》 与 《( 怨 为 之 ) 解 》 是 郑 权 上 古 题 乐府 的 代表 作品 。 但 由 于 万 佚 
现象 严重 ， 学 界 一 直 并 未 给 予 应 有 的 重视 。 本 节 将 专门 就 亡 诗 问 题 进行 讨论 ， 针 
对 其 数量 和 Ab” SS 解 诗 ”的 组 诗 结构 进行 分 析 ， 然 后 通过 对 存 诗 本 事 源流 
的 考察 与 相同 点 的 总 结 妇 纳 , 推测 出 可 能 的 亡 诗 题名 , 并 在 此 基础 上 对 郑 机 ' 28, 
解 ” 背 后 所 隐藏 的 心理 内 容 进 行 分 析 。 

一 、 亡 诗 数量 考 辨 及 组 诗 结构 分 析 

郑 梭 《 夹 深 遗 稿 》 今 存 《 湘 妃 怨 》《 昭 君 忽 》 和 《昭君 解 》3 首 古 题 乐府 。 
郑 权 古 题 乐府 的 数量 其 实 当 并 非 只 有 《全 宋 诗 》 所 见 的 三 篇 。 吴 怀 视 《来 深 遗 稿 》 
校勘 记 云 : 


《乐府 四 怨 》《 解 》 原 作 《 乐 府 四 怨 》《 为 之 解 》。 意 不 可 晓 。 按 , TAK 
深 遗 稿 众 一 》 有 《 湘 妃 她》《 昭 君 怨 》《 昭 君 解 >。 据 《 志 》 按 ， 有 《 湘 妃 解 》， 
合 为 四 首 ， 似 应 作 《 乐 府 四 怨 解 》 为 是 。™ 


此 处 《 志 》 当 指 《 福 建 兴 化 县 志 》 里 面 提 到 ” 然 《 湘 妃 》 之 《 解 》 亦 断裂 
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不 可 读 。 ORRERI WA, AEE CRAU GE MARA GHAI) 
(HER) EAR M CNR) POE. AREE GRRR PS > Ja) H 


提 到 : 
AME Ba PRATER, (BAZ) 解 。” 


郑 厚 的 跋 文清 楚 写 着 《乐府 四 怨 》《( 怨 为 之 ) 解 》 因而 有 理由 相信 《乐府 
四 怨 》 除 去 现存 《 湘 刀 怨 》 和 《昭君 怨 》 仍 有 男 外 两 ”和 怨 ”。 此 外 ， 鉴 于 《 湘 妃 
AR) (HEAR) BRAT ER FE RUK (RZ) 解 》 的 数量 也 应 与 之 
相对 为 4 篇 。 这 样 一 来 ， 郑 权 古 题 乐府 的 数量 就 有 可 能 是 8 首 。 

观 郑 权 《 昭 君 怨 》 与 《昭君 解 》， 虽 同 为 ”昭君 ”类 题材 作品 ， 主 旨 却 大 相 
径 庭 。 探 究 其 关联 之 处 ,或 可 得 到 些 蛛丝马迹 ， 以 求 对 考 辨 亡 诗 有 所 宰 益 。 且 看 
CHAE) | 


KIRE, HSM. PA=Bn, HSER RAIAR, A 
REIRE. MAXIR, ENAS. DARHA, RFE. EBAY) 


iB, URRA © 


这 是 一 首 五 言 古 体 ,诗歌 围绕 昭君 出 塞 的 故事 本 事 , 没有 凸显 她 为 民族 牺牲 
的 忠义 ， 而 是 站 在 她 的 立场 上 ， 呈 现 给 我 们 一 个 远 巡 胡 地 、 离 家 去 国 ， 终 日 以 注 
洗面 ， 郁 郁 袁 欢 的 悲剧 形象 。 诗 歌 结 尾 ， 那 凄 切 的 琶 益 声 ， 声 声 人 耳 ， 更 让 人 深 
切 感受 到 昭君 的 吏 钉 绵 绢 不 绝 无 法 开 解 。 整 体 上 郑 机 的 《昭君 外 》 对 ” 息 ” 的 表 
现 多 源 于 曲 题 本 事 。 再 来 看 《昭君 解 》: 


AK LUAERR 亦 能 云 ， 富丽 三 千 查 不 闻 。 延寿 若 为 公道 笔 ， 后 人 谁 识 一 昭君 。 


AREF EE Be CHAAR) WYSE ARE, MAI RAC ZO, MA 


© GR) AIRE RITTERA : CABHE SCE), 书目 文献 出 版 社 1992 年 版 ， 第 87 页 。 
© OR) AHRR RITER :《 郑 机 文集 》， 第 86-87 页 。 

© OR) AHER RATEZ :《 郑 机 文集 》， 第 4 页。 

© OR) 郑 权 扎 、 吴 怀 宽 校 补 :《 郑 机 文集 》， 第 5 页 。 


43 


外 人 的 视角 ， 采 用 近 体 七 言 绝句 来 论说 。 昭 君 未 出 去 时 ， 也 不 过 是 后 宫 三 千 佳 丽 
中 一 个 默默 无 闻 的 妃子 。 假 使 画工 没有 曲 笔 , 以 她 的 美貌 必然 会 留 在 汉 元 第 身边 。 
但 如 果真 是 这 样 ， 她 除了 成 为 一 代 宠 妃 之 外 , 还 有 什么 值得 后 人 称道 的 地 方 呢 ? 
这 样 的 假设 ， 使 《昭君 急 》 中 那个 命 薄 如 纸 ， 远 尹 胡 欧 ， 终 生 不 妇 的 王 昭君 郁郁 
难 解 的 右 悉 瞬间 消失 无 影 《昭君 解 》 实 际 上 成 功 地 消解 了 《昭君 候 》 的 到 怨 。 
同一 题材 ， 作 于 同一 时 段 ， 一 起 一 解 ， 表 面 上 是 在 咏 昭 君 ， 但 实际 上 似 是 诗 人 在 
进行 自我 对 话 。 一 方面 自我 伤 乙 ， 男 一 方面 又 自我 开 解 。 这 种 忽 、 解 相对 应 的 方 
式 引 人 推 想 , 《乐府 四 候 》 和 【《( 忽 为 之 ) 解 》 或 许 根本 就 是 以 组 诗 形式 出 现 。 
再 来 看 《 湘 妃 怨 》: 


BRIER MANER RREN, BMK. IVLER, H 
RMT Kin. HME, BROTH. AAAS, BXRIE Ko Bim 
S, RAAI O 


CIRCA) PAIR EREE Za, SRT ARNAR N AS 
Bie OB, BRAH REEE TRA FERH, RME ERI, 
BIRRA A BEE N TA ES TTA. AAAH aH, Abe eBay 
磷 火 当 是 萤火虫 在 群舞 ， 又 或 者 是 湘 刀 的 魂魄 依旧 在 此 地 盘旋 ， 从 末 走 远 。 诗 人 
JR RCI RS, BIRT PRIN A ZIP, 结尾 一 句 写 日 落 
IY AZ ENGI SEN EET, PERE SEG, ZR ORR CVAD IHEP Ti 2 
FTES ATE, TPN RBS RUE CAREER 

《 湘 妃 解 》 虽 有 目 无 辞 ， 但 据 此 组 诗 形式 推测 , GHH LT CHa) 
在 内 容 上 翁 也 是 一 种 消解 。《 湘 妃 解 》 中 的 论说 ， 应 当 会 将 《 湘 妃 仿 》 的 主人 公 
MRR WAT Se AEA PT ARR. Ab, ABE COCR Sia) fez! :” 国史 
国 笔 中 和 之 气 分 ， 予 惜 之 而 英 妃 之 ”“， 以 为 史书 之 中 和 之 气 最 难得 。 紧 接着 对 
郑 权 的 《乐府 四 息 》 做 了 极 高 得 到 评价 ， 以 为 ” 古 作 者 将 北面 玫 ”“。 郑 厚 以 史 
论 苑 梭 ” 四 怨 ”， 可 推 想 其 创作 主题 当 与 历史 人 物 相关 。 而 ”中 和 ”之 义 ， 则 指 
史 论 之 不 偏 不 倚 。 观 天 检 论 史 之 膏 ， 尤 反对 春秋 蛮 贬 说， 当 符合 郑 厚 所 嘻 ” 中 和 


D OR) ABBR, RIER : CAHSEE). FS 3 页 。 
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气 分 "”。 诗 论 之 中 ， 所 谓 ” 中 和 ”， 孔 子 云 ” 乐 而 不 泽 ， 肥 而 不 伤 ”“。 虽 然 《 乐 府 
PUA) CGE L) 解 》 今 亡 佚 现象 严重 ， 不 得 全 貌 而 观 ， 但 《昭君 解 》 与 《昭君 
息 》 二 诗 一 怨 一 解 的 形式 倒 也 不 无 ”中 和 ”气象 。 正 是 有 了 ” 解 ”,” 怨 ” 才 会 显 
fe" RMA’, PETIN. 

BZ, AL bahar, AMHR CHER) CHAS), CIRCA) CORRS) A 
相对 ， 成 组 诗 方式 对 峙 。 因 而 推测 ， 所 谓 《 乐 府 四 怨 》 当 还 有 ”两 忽 ”， 相 对 应 
的 《( 怨 为 之 ) 解 》 亦 当 还 有 同名 二 解 。 因 而 ”四 和 怨 ” 之 外 ， 应 有 ”四 解 "， 共 8 
首 ， 吴 怀 寞 ”乐府 四 怨 解 ”之 说 ， 念 欠 考 虑 。 以 组 诗 方式 出 现 的 《乐府 四 怨 》 和 
(GRH) 解 》,” 解 诗 ” 构 成 对 ′ 怨 诗 ”内 容 的 消解 ， 在 整体 上 呈现 出 一 种 ′ 中 
和 ”的 状态 。 

二 、 存 诗 本 事 源流 及 亡 诗 题名 考 辨 

根据 上 文 的 阐释 ， 可 以 看 出 郑 樵 现存 两 首 ” 翁 诗 ” 都 是 在 尊重 曲 题 本 事 的 基 
础 上 进行 创作 的 。 因 而 考证 亡 佚 作品 的 题名 ， 当 首先 考察 现存 ”两 钨 ”的 本 事 源 
流 ， 探 求 其 关联 。 

HRE CAC). Fe CRITTERS) TE CNC) He ATS : 


《山海 经 》 日 ” 洞庭 之 山 ， 帝 之 二 女 居 之 。” 郭 王 云 ”天帝 之 女 ， 处 
江 为 神 ， 即 《 列 仙 传 》 所 谓 江 妃 二 女 也 。” 刘 向 《 列 女 传 》 日 ” 帝 莽 之 二 女 ， 
KARE, RAR. BUBB WN. BRAKL, REAR, 女 英 为 妃 。 
MEFS, ICT Mid, AALA.” w A“ SOHC 
为 湘 水 神 , 故 日 湘 妃 。” 韩 念 《 黄 陵 庙 碑 》 日 “ 秦 博 士 对 始 皇 融 云 : 湘 君 者 ， 
芜 之 二 女 腕 妃 者 也 。 刘 向 郑玄 亦 皆 以 二 妃 为 湘 君 。 而 《 离 双 》《 九 歌 》 既 有 
(HA), XS CHARA), 王 逸 以 为 湘 君 者 , 自 其 水 神 而 谓 , MAADE, 
严 与 逸 俱 失 也 。 尧 之 长 女 娥 旦 腕 正 妃 ， 其 二 女 女 英 自 宜 降 日 夫人 也 。 故 《 九 
歌 》 谓 娥 星 为 君 ， 女 英 为 帝 子 ， 各 以 其 盛 者 推 计 之 。 礼 有 小 君 ， 明 其 正 自得 
称 君 也 。” 按 《和 琶 操 》 有 《 湘 妃 怨 》， 又 有 《 湘 夫人 》 曲 。” 


郭 成 倩 对 《 湘 妃 人 息 》 的 本 事 源流 做 了 一 个 梳理 ， 由 此 可 以 看 出 ， 在 湘 妃 故事 
产生 之 初 ， 二 女 的 身份 并 不 是 很 明确 ， 也 并 没有 与 经 的 爱情 故事 。 到 了 刘 向 《 列 
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ZG) ETE MN sei ZK, FFA DURES ORIN Rae, E 
滨 了 一 出 生死 相 随 的 爱情 故事 。 后 《 湘 妃 记 》 以 及 张 华 的 《博物 志 》 又 出 现 了 ” 斑 
Vr Ta“ 斑竹 ”的 出 现 ， 使 用 年 娥 旦 女 英 的 爱情 显得 更 加 真挚 感人 ， 同 时 也 
增加 了 其 传奇 色彩 。 湘 妃 不 仪 仅 是 执着 于 爱情 的 女性 化 身 , 还 被 美化 成 为 湘 水 之 
神 ， 更 诡 神 话 色彩 。 人 们 甚至 建造 了 湘 妃 庙 和 而 和 党 ， 来 表示 对 这 一 神话 人 物 的 章 
重 和 杀人 敬 。 因 而 后 世 作 品 中 出 现 了 《过 湘 妃 庙 》《 湘 妃 庙 》《4 湘 君 疝 》《 湘 夫人 向》 
《 湘 夫人 》 以 及 《 湘 妃 烈 女 操 》 等 题名 。 后 世 咏 ” 湘 妃 ” 的 作品 ， 大 多 将 注意 力 
KER M E, ERARE GHI) Em, EZRET SAAE 
REH, ANIS. M, A M ASS RITE ARS, ER 
展 过 程 中 并 没有 太 大 的 变化 ,从 《山海 经 》 开 始 , 她 就 有 具有 一 种 特殊 的 神秘 色彩 ， 
而 ”斑竹 ”故事 丰富 了 其 传奇 性 , ” 湘 水神” 的 传说 更 将 其 形象 神化 了 。 

FORE (HEA. 昭君 出 塞 的 故事 并 不 阳 生 。 最 早 见于 《 汉 书 ' 元帝 本 纪 》: 


竟 宁 元 年 春 上 正月， 匈奴 呼 韩 邪 单 于 来 朝 …… 赐 单 于 待 诏 掖 庭 王 嫩 为 漳 
Fo © 


RT ES AAS AME PIETER RA, ill ds 
那些 进 宫 之 后 还 未 被 皇帝 宠 注 的 女子 。《 汉 书 .元 带 本 纪 》 寥 寥 几 笔 将 之 市 过 ， 
并 没有 什么 更 多 的 故事 情节 。《 汉 书 ， 和 匈奴 传 》 中 又 说 : 


DEPART IC, MRR, oo SUARBFT SSA. | 


此 处 对 呼 韩 那 单 于 死 后 ， 昭 君 被 迫 按 胡 俗 嫁 于 其 子 之 事 进行 交代 。 可 是 到 了 
KE CR) CRW ERK), 情节 束 变 得 更 加 复杂 。《 乐 府 诗集 》《 上 昭君 恕 》 
引 《 琴 操 》 云 : 


FARR, TREC BPH, FAW, BABA: 
“ AMBZZS, ARBSZ.” HAA “ BFL.” BADEM. © 


© GX) ME: QILE pE) BA, PEE 1962 年 版 ， 第 297 页 。 
© QX) 班固 :《 汉 书 ， 和 匈奴 传 》 卷 九 十 四 下 ， 第 3807 页 。 

© GR) 郭 茂 倩 《乐府 诗集 》 BATIL, 853 页 。 

46 


这 里 增加 了 昭君 不 愿 依 胡 礼 而 行 ， 竟 然 各 药 而 死 的 传奇 情节 。《 琴 操 》 中 载 
HEE CARN ERER, 郭 肥 倩 《乐府 诗集 》 将 其 称 之 为 《昭君 急 》 现 列 如 下 : 


KAZE, RHA ASU, RFE THEN, MEE. BE 
得 升 云 ， 上 游 曲 房 。 离 宫 绝 旷 , Sheik Rae, Mei BFE, 
心 有 徊 性 。 我 独 伊 何 ， 改 往 变 尝 。 副 副 之 燕 ， 远 集 西 羌 。 高 山 峨 场 ， 河 水 
RR KEFE, BEKK Rm, Voit. © 


这 是 一 首 古朴 的 四 言 诗 ， 以 ”″ PRB, HASE, AS, Pes” 
进行 起 兴 。 从 这 首 王 姥 古 辞 中 ， 我 们 可 以 看 出 ， 王 家 有 女 初 长 成 ， 风 姿 绰 约 ， 形 
容 生 光 。 然 而 在 最 美好 的 年 华 ， 她 却 只 能 离宫 去 国 ， 只 身 远 嫁 。 这 里 我 们 看 到 的 
不 是 一 个 历代 文人 证 歌 的 深 明 大 义 , 为 了 民族 甘愿 辆 牲 自己 的 伟大 女性 , 而 是 一 
个 面 对 孤 独 未 来 ” 志 念 抑 沈 ”， 表 现 出 常人 抑郁 不 快 的 平凡 女性 。 我 们 所 能 感受 
到 的 ， 是 昭君 对 不 得 不 嫁 的 无 可 奈何 ， 以 及 作为 女儿 ， 远 嫁 西 芜 ， 永 别 父 母亲 人 
的 “忧心 出 伤 ”。 这 一 切 在 蔡 蔓 翡 剧 结局 的 附会 之 下 让 人 更 觉 其 训 怨 深沉 不 可 解 。 
至 此 关于 昭君 的 传奇 故事 ， 仍 然 没 有 结束 。 葛 洪 《 西 京 杂记 》 中 的 记载 又 一 次 丰 
富 了 曲 题 本 事 : 


元 帝 后 宫 既 多 不 得 常见 ， 旋 使 画工 图 其 形 ， 案 图 召 乎 。 宫 人 上 背 赂 工 ， 多 
BA, DADRRLA. BABAR, BRESLA, DRAZAN 
Din MARREAAM RR. MRAMBA, KAN. RARBEB—, 
SW, FLEN, TELZ 


KALEA EE” WEARER, WARRE LAES RMA 
WBS, HRERS. CRR SRR RRR ERRE 


AJRA CHAAR) CARH PAREHO ZA. RE le oI HE 
君 恩 薄 如 纸 ， 不 须 一 向 恨 丹 青 ”， 又 把 昭君 悲剧 的 矛头 直 指 汉 元 各 的 薄 情 ， 其 至 
还 提出 黄金 何 日 赎 娥 眉 ” 的 充 座 之 论 。 歌咏 王 昭君 公认 最 好 的 诗 是 王安石 的 《 明 
妃 曲 》。 虽然 王安石 提 到 昭君 远 媒 之 后 ”万 里 家 人 传 消 息 ”， 指 出 关怀 来 自家 人 而 


中 OR) 郭 茂 倩 :《 乐 府 诗集 》 BATIL, $ 853 页 。 
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非 宫廷 ， 但 是 全 诗 的 主题 旋 在 结尾 之 ” 君 不 见 ， 胎 尺 长 门 朵 阿 娇 ， 人 生 失 意 无 南 
北 "。 他 要 表达 的 是 历代 统治 者 玩弄 、 和 遗弃 女子 的 通病 。 通 观 这 些 咏 昭君 的 诗 ， 

它们 或 泻 染 汉 元 和 营 与 昭君 的 爱情 故事 ， 或 宣扬 昭君 出 塞 的 民族 大 义 ， 更 有 其 者 ， 
对 丹青 事 进 行 铺陈 ， 经 过 历代 文人 添 油 加 酯 ,” 昭 君 ”题材 乐府 诗 的 本 事变 得 更 
加 丰满 。 郑 机 《 通 志 ， 乐 略 》 清 商 曲 《 王 昭君 》 题 解 云 : 


名 姥 ， 字 昭君 ， 避 晋 文 读 ， 改 日 明君 。 汉 元 帝 时 ， 匈 奴 盛 ， 请 婚 于 汉 ， 
帝 以 后 宫 良 家 子 昭君 配 赶 。 元 帝 之 时 ， 后 宫 掖 庭 员 数 多 ， 帝 不 及 静 识 ， 兮 
延寿 画图 ， 延 寿 取 金 于 后 宫 ， 而 昭君 不 与 ， 故 陋 其 次 。 及 昭君 既 出 宫 ， 芝 为 
刁 然 ， 杀 延寿 。 其 时 公主 嫁 马 孙 ， 为 马上 弹 琵 慢 作乐 ， 以 慰 其 道路 之 思 。 其 
SS a HRA ”各 家 嫁 我 全 天 一 方 ， 远 托 异 国 兮 马 孙 王 ， 窒 庐 为 室 
分 施 为 墙 ,” 施 ， 帐 也 。 按 《 汉 书 》， SIMMERS, BFAA, MELE 
王建 女 为 公主 , MZSR. Uke, 若 以 为 延寿 男 图 之 说 , 则 委 巷 之 谈 ， 
流入 风骚 人 口中 ， 故 供 其 赋 咏 ， 至 今 不 绝 。™ 


由 此 可 以 看 出 ， 梧 侠 与 昭君 本 无 关 ， 力 是 乌 孙 公主 事 ， 然 而 在 流传 过 程 中 也 
后 人 往往 将 二 事 混 而 用 之 , (EEE GG 8, 尽管 郑 樵 对 此 已 经 非常 清 苞 ， 
但 是 在 他 的 《昭君 急 》 中 ， 仍 引入 ”琵琶 姜 切 语 ”。 另 外 ， 他 认为 毛 延 寿 男 工 之 
Bye" ZS CIR”, BÆ (ME CH, PORE EI BL TG AES”. 
这 些 都 表现 出 他 对 故事 本 事变 化 发 展 的 尊重 。 历 代 文 人 由 ”昭君 ”题材 而 生发 出 
的 乐府 题名 还 有 《昭君 引 》《 昭 君 叹 》《 王 明君 》《 昭 君 》《 昭 君 操 》《 昭 君 村 》 等 
等 。 

通过 对 ” 湘 刀 ”和 ”昭君 ”类 乐府 诗 本 事 源流 进行 分 析 ， 发 现 二 者 共同 之 处 
有 二 : A, PRR AA TRC”, RR IRA TEA, MAMI Oc 
WAW. KZ, MRI AEREOR A, MEAT ARE EE EE EES 
EHITAME, FRE, LEHRER SW AS ae, Ae, MRH 
th, PTAA Fo SEP, BMS AZAR”, EP CRITI) 
re METS, AM ee 7 RB, rT, ARPA AR” Wa 
Bete Ay AWB MER AB". ah, MFI CRC) CHAE) aes 
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歌 ， 因 而 推测 亡 诗 应 该 也 隶属 于 琴 歌 。 
考察 郑 梭 《 通 志 : 乐 略 》 中 乐府 诗 类 名 为 ” 怨 ” 的 作品 ， 发 现 主 要 集中 在 和 遗 
声 “ 和 翁 思 ” 类 和 正 声 ” 相 和 歌 楚 调 曲 ”中 ， 现 列 如 下 : 
表 2 


所 属 类 别 曲 题名 称 
(ARS) EUI D RAN GEGA GR 


SA i) CREE) CEIR CRC) CHEE) P 
BS) (PEEKS) 
相 和 歌 楚 调 《 班 婕 好 》 ( 亦 称 《 婕 好 和 她》) CKT ONERA) 


(BURA) LENE) (ARAB) -o 


由 上 表 可 以 清晰 地 看 到 , CHEAPER) CBOE) ARATE tall, IFA 
EAA EARP ACER, KAMRA AT REE ABE CRIP PUA) CER 
o BUMS UN SRT AS, DOES GEMS TAPE. OK 
A ABER). Forts CORES) CSTR) sale : 


CORTE) AN 武帝 为 胶东 王 时 ， 长 公主 嫖 有 女 ， 欲 与 王 婚 ， 景 
TRF AKELE, KRES, KERERE, WA: 儿 和 欲 得 妇 乎 ?， 
长 主 指 左右 长 御 百 余人 , SB FR’. RAIA: : 阿 娇 好 否 ?” 笑 对 日 : 
F, 若 得 阿 娇 作 妇 ， 当 作 人 金屋 贮 之 。 长 主力 昔 要 帝 ， 遂 成 婚 乱 。”《 汉 书 》 
A“ 孝 武 陈 皇 后 ， 长 公主 嫖 女 也 。 擅 宠 骄 贵 ， 十 余年 而 无 子 ， 闻 卫 子 夫 得 
笠 ， 几 和 死者 数 需 ， 元 光 五 年 废 居 长 门 宫 。 CRRA) AM 《长 门 怨 》 者 ， 
为 陈 皇 后 作 也 。 MREKNE, ROAR, 闻 司 马 相 如 工 文章 , AFAN, 
RAR CH. MAE CTE), PAM, SRE. FARR 
mA LKR) to” © 


(KAIR) EASE TTIR a CX) wR, AAEE 
阿 娇 复 宠 之 事 。 而 吴 欧 《乐府 古 题 要 解 》 中 ， 则 有 相 如 作 赋 ， 阿 娇 ” 复 得 亲 幸 ” 
的 言辞 。 这 也 是 其 故事 本 事 得 以 丰 曲 的 一 个 体现 。 首 先 ， 陈 阿 娇 便 是 汉 武 帝 的 宠 
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如， 符合” 帝 刀 ”的 人 物 身 份 设 定 ; 其 次 ， 卫 子 夫 得 宠 后 ， 阿 娇 被 冷落 ， 废 居 长 
Te, Aa" FC” INR BCT, 《 阿 娇 急 》 极 有 可 能 成 为 郑 机 《乐府 四 怨 》 
Ce 

FRA HEAP). Ff CRISTESS) BRIERE GEERT) : 


HATTAR, EPAR, MAAK, ABA. BAAM, z) 
HMMA. BORE, RAR, AREA, Ree, ” 


HFM, HKE, WUE ZA, AMARA EAS, L KE 
Fak). 
《 汉 书 .外 威 传 》 载 班 婕 好 事 云 : 


赵飞燕 姐 弟 亦 从 自 微 贱 兴 ,请 越 礼 制 ， 注 盛 于 前 。 班 婕 妤 及 许 皇后 此 失 
Ze, MRI, Boe, KX wee ast Sia, Wier, bee, 
置 及 主 上 。 许 皇后 坐 废 。 考 间 班 婕 妤 ， 婕 妤 对 日 ” Bia TEAM, Bre 
在 天 。 (BEM ARR, ARRAS ? 使 鬼神 有 知 ， 不 受 不 臣 之 翔 ; 如 其 
无 知 ， 闫 之 何 益 ? ATRAE.” ESAN, PNL, DALAT. RHR 
骄 妨 ， 婕 妤 恐 久 见 危 ， 求 共 养 太后 长 信 富 ， 上 许 需 。 婕 妤 退 处 东宫 ……” 


这 一 段 清 晰 记载 了 班 婕 好 人 人 宣 后 为 赵飞燕 陷害 而 失宠 , 自 请 退 居 长 信 宫 的 故 
事 。 首 移 班 婕 好 为 汉 成 希 的 刀子， 符合 ” 希 刀 ”的 人 物 设 定 。 其 次 ， 赵 飞 燕 的 底 
害 让 他 被 成 帝 冷 落 , ARL PARR Re Rae, era Feed” Red. AM, 
《 婕 好 息 》 非 常 有 可 能 成 为 《乐府 四 怨 》 之 一 。 

通过 对 存 诗 曲 题 本 事 的 渊源， 我 发 现 《乐府 四 候 》《(\ 怨 为 之 ) 解 》 的 主人 公 
形象 此 为 ”名 之 弃 妃 "。 进 而 根据 郑 机 《 通 志 ， 乐 略 》 所 载 类 名 为 ” 候 ” 的 作品 
BAS TEMIBHE CRIT NAR) oral GHR) CHR EAR) «BRAY CHEAP AR). 相 
对 应 地 , (CRA) 解 》 分 别 为 《 湘 妃 解 》《 昭 君 解 》《 阿 娇 解 》《 婕 好 解 六 ER 
MEARE, (BREE) RENEE) SS AIPA BL, AGS Ta. M «Al BRE) 
和 《 婕 好 解 》 则 应 为 七 言 绝句 。 
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三 ”和 怨 、 解 ”背后 不 遇 情 怀 的 抒写 与 自我 开 释 

明确 了 《乐府 四 息 》 和 《( 怨 为 之 ) 解 》 的 具体 作品 内 容 及 其 组 诗 结构 。 那 
么 试想 , 为 什么 作者 需要 自 钨 自 解 ? 前 文 提 到 《乐府 四 忽 》 实际 上 都 隶属 于 欢歌 ， 
而 郑 权 在 提 到 《 琴 操 》 时 明确 指出 古人 作 和 欢歌 的 本 义 是 ”和 欲 写 其 幽 怀 隐 思 而 无 所 
赁 依 ， 故 取 古 之 人 翡 忧 不 遇 之 事 ， 而 以 命 操 ”*”。" 那么 由 此 可 见 ， 郑 机 的 “和 怨 ” 诗 
很 有 可 能 是 在 抒发 自己 的 不 遇 情 怀 。 至 于 ” 解 诗 "， 通 过 其 对 话 组 诗 结构 来 看 ， 
便 有 可 能 是 对 不 遇 的 开 解 。 

CARE SE TE tial) BK, CRAU GRK) 解 》 作 于 宋 钦 守 靖康 元 年 。 是 
E, PERMER Po EZTS, ZRI CRAU ~A LORI) 解 》。 
De RE EE EREE ZIT FIA 8 首 诗 。 这 些 诗句 应 当 是 他 彼 时 心理 状态 
的 真实 写照 。 金 兵 的 人 侵 激 起 了 郑 权 心 中 强烈 的 爱国 之 情 。 郑 机 与 其 兄 郑 厚 所 写 
的 《与 景 书 兄 投 宇文 枢密 书 》 云 : 


Bh, Ht, 22. FORA KSEE, ATE Bh, tet, 
EZ, MURA. BUA, R Bh, et, Hid, BAA 
Ato MRES, STRE, WEA, Recta: Btw, 
HEE, DHERA E, EREE, ESEA GRRL, GERA, 
典 午 兴亡 , 卜 在 深 源 一 人 耳 , 厚 兄 第 甘 用 一 死 以 售 功 、 售 名 、 和 售 义 、 售 知己 ， 
故 比 见 阁下 ， 以 求 其 所 也 。® 


由 此 可 见 ,” 天 子 蒙 生 、 共 生 鼎沸 ”之 时 ， 郑 检 、 郑 厚 兄弟 二 人 此 欲 充当 诸 
如 程 婴 、 公 孙 桂 白 、 草 町 、 肾 政 、 向 雄 等 死 士 ， 欲 以 此 求 功名 、 知 己 而 死 得 其 所 。 
北宋 灭亡 后 ， 赵 构 即 帝位 于 南 束 ， 改 元 建 炎 。 郑 机 《又 年 景 韦 兄 投 宇 文 枢密 书 》 
中 提 到 : 


樵 性 豁 荡 而 慷慨 有 节 尚 , 莫 祖 小 之 为 人 。 今 沧海 横流 处 不 安 ， 故 终 夜 振 
K, AEF, WIWU, RAR, ARFERAI, RUAA, 
为 人 望 所 归 而 论 之 。 与 其 饥饿 医 菩 中 ， 老 死 而 比 屋 不 闻 ， 电 若 推 心 授 首 于 综 
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艺 之 域 ， 健 天 地 日 月 所 共 知 者 。% 


天 下 大 乱 之 时 , 郑 检 不 甘于 老死 不 闻 , 而 是 心怀 天 下 , 希望 有 用 于 江山 社 种 。 
他 说 自己 仰 莫 祖 水 的 为 人 ， 则 其 志 在 北伐 ， 企 图 收复 江北 失地 的 决心 不 言 而 明 。 
郑 权 晚年 所 作 《 实 林冲 之 》 残 句 云 ”家 似 冯 唐 能 老 去 ， 克 如 苏武 不 还 生 ””， 表 
现 对 林冲 之 内 死 金 国 ， 宁 死 不 屈 的 由 衷 赞赏 。 应 当 说 金 兵 的 人 侵 对 郑 机 思想 的 震 
动 是 很 大 的 。 因 而 在 靖康 元 年 金 兵 攻打 订 京 ， 国 家 危 亡 之 际 ， 他 的 《乐府 四 铠 》 
AR KGE) 解 》 就 变 得 不 那么 纯粹 。 昭君 ”在 金 兵 兵 临 计 系 城下 之 际 成 为 
郑 机 笔下 的 重要 人 物 形 象 就 非常 值得 注意 。 (MER) Ariel seb, ARKEEN 
事实 心 生息 恨 ;《 昭 君 解 》 则 假设 情景 ， 想 象 留 于 宫 中 也 不 过 是 宫 妃 一 个 ， 无 名 
于 史 。 也 就 是 说 郑 权 倾 癌 于 认为 昭君 出 塞 好 过 成 为 满足 希 王 声色 的 装饰 ， 为 民族 
大 义 而 牺牲 才能 名 垂青 史 。 再 联系 他 所 自 比 的 各 路 ” 死 士 ”， 那 么 其 为 国 牺牲 、 
甘 酒 丹心 的 志向 便 不 言 而 明 。 实 际 上 ， 在 南北 宋 之 交 ， 外 敌 入 侵 导 致 国土 沦 未 、 
北宋 灭亡 的 这 一 重大 历史 变化 在 士 人 们 心中 激 起 了 强烈 的 涟 注 。 文人 淘 望 投 笔 从 
戎 ， 为 国 效力 的 事迹 一 点 也 不 稀奇 。 这 一 时 期 , ”昭君 ”题材 的 作品 大 量 涌现 ， 
成 为 一 种 创作 狂澜 。 郑 检 映 处 其 中 ， 必 会 受到 时 代 风 泣 的 影响 。 

BREWER IRE Km ERA KM, FLERA JERE” 
有 办 法 举 存 二 人 。 后 来 郑 机 年 郑 厚 又 投 书 江 常 作 《 每 景 韦 兄 投 江 给 事 书 》 也 石 沉 
大 海 。《 建 炎 初秋 不 得 北 狩 》 诗 云 ”大 马 有 心 难 许 国 ， 草 茅 无 路 可 酬 君 。 微 臣 一 
缕 申 朝 泪 ， 不 落 秦 寿 落幕 云 。“ 也 表现 出 郑 机 在 靖康 之 变 、 北 宋 灭 亡 后 ， 力 图 为 
国 效力 却 无 路 请 缕 的 悲 丑 情 怀 。 根 据 前 文 的 分 析 ， 已 经 知道 郑 机 的 《乐府 四 怨 》 
亡 诗 的 主人 公 此 有 可 能 是 ′ 涡 之 弃 妃 "。 那 么 这 一 点 就 非常 值得 注意 了 。 中 国文 
人 借 女 子 备 受 冷落 来 表达 自己 不 遇 情怀 的 作品 , 实在 是 数不胜数 。 曹植 《七 聚 诗 》 
” 愿 为 西南 风 ， 长 逝 和 人 君 怀 。 君 怀恨 不 开 ， 贱 妥当 何 依 ? ”表现 自己 与 曹 不 纠结 
的 君臣 兄 种 关系 中 , 郁郁 不 得 志 的 感慨 和 期 盼 牌 青 的 股 切 布 望 。 乎 弃 疾 《 摸 鱼 儿 》 
中 “长 门 事 ， 准 拟 佳期 又 误 。 蛾 眉 鲁 有 人 她。 千金 纵 买 相 如 赋 ， 脉 脉 此 情 谁 诉 ”， 
借 帝 妃 陈 星 后 之 长 门 旧事 ， 表 达 上 自己 受 人 妒忌 排挤 ， 不 得 一 展 抱负 的 若 茎 。 稍 王 
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的 薄 幸 转换 到 词 人 身上 即 变 为 一 种 对 怀才不遇 的 怨 惯 。 郑 权 的 ′ 怨 、 解 诗 ” 主 人 
公 形象 皆 为 < 帝 之 奔 刀 "， 因 而 其 ” 急 诗 ”可 以 说 在 很 大 程度 上 都 是 一 种 对 自己 
不 遇 情怀 的 抒写， 而 ″ 解 诗 ” 则 是 对 这 种 不 遇 情怀 的 自我 开 释 。《 乐 府 四 起 》 和 
(GENZ) 解 》 极 有 可 能 是 对 自己 有 心 报国 不 被 重视 ， 心 有 和 怨 愤 却 无 可 排 造 ， 
只 能 自 为 怨 解 以 自我 开 释 的 产物 。 怨 愤 过 深 则 为 YE”, CTL REP” JL, 
则 不 至 于 陷于 其 中 无 法 自拔 ， 正 可 谓 郑 厚 所 言 “ 中 和 气 分 "。 这 种 形式 上 的 “中 
和 ”可 以 使 诗人 在 心理 上 获得 一 种 预 设 的 平衡 ， 完 成 了 自我 心灵 的 对 话 。 这 正 是 
郑 棋 的 高 明之 处 。 

总 之 ， 金 兵 人 侵 、 国 土 沦丧 对 郑 檐 的 思想 产生 了 很 大 影响 ， 他 试图 为 国 效力 
却 无 路 请 继 ， 终 成 遗憾 。 郑 机 《乐府 四 起 》《( 急 为 之 ) AB)“ ABNF” ERED 
且 歌 形式 和 “ 帝 之 弃 刀 ”的 形象 ， 表 现 自 己 于 国家 危 亡 之 际 勇于 奋战 却 不 被 重视 
的 怨 愤 。 解 ” 诗 则 通过 具 达 的 自我 安慰 获得 解脱 。 整 体 上 《乐府 四 怨 》 与 《( 钨 
为 之 ) 解 》 主 要 用 于 抒写 其 不 负 情 怀 以 及 自我 开 释 ， 成 为 郑 检 自 我 对 话 、 寻 求 内 
心平 衡 的 重要 方式 。 

综 上 所 述 ， 郑 机 《乐府 四 忽 》《( 怨 为 之 ) AE) CORRE RHEIN CHEF 
A) ETIR) CAR) CTR), 总 数 应 为 8 首 ， 昌 组 诗 结构 ,” 28" R 
相对 。 万 诗 在 诗歌 体式 上 与 存 诗 应 当 相 同 ， 即 ′ 怨 诗 ” 采 用 五 言 古 体 A 
采用 七 言 绝句 。。 怨 诗 ” 创 作 基本 遵循 曲 是 本事， 表达 京 钨 之 情 。 解 诗 ” 则 相对 
会 掺 杂 一 些 附会 之 言 ， 并 对 “ 怨 诗 ”的 襄 扰 产生 消解 。 怨 诗 ” 与 “ 解 诗 ”构成 
诗人 内 心 的 自我 对 话 。 在 ″ 扰 、 解 ”的 背后 ， 是 郑 榴 以 ” 希 之 奔 刀 ”形象 自 拟 ， 
音 以 排 遗 其 不 遇 情怀 。 

BT AR ATA BITE 

郑 榴 新 题 乐府 《 负 来 歌 》《 插 秧歌 》《 锦 馈 歌 》《 秋 水 歌 》《 采 茶 行 》 共 5 首 。 
他 的 新 题 乐府 在 诗歌 题材 内 容 上 有 更 大 的 自由 , 更 加 有 利于 诗人 根据 自己 的 生活 
环境 来 写 作 。 郊 机 昌 经 历 南北 宋 的 更 迭 ， 但 是 并 未 亲身 经 历 战 乱 的 袭扰 。 他 隐居 
生活 在 夹 海草 堂 中 ， 所 见 所 闻 革 可 成 诗 。 但 或 可 注意 的 是 ， 他 的 新 题 乐府 在 本 质 
上 仍 是 对 汉 乐府 * 感 于 衰 乐 ， 缘 事 而 发 ”精神 的 贯彻 。 此 外 ， 郑 权 的 新 题 乐 府 并 
非 是 不 可 歌 的 什 诗 ,分 ” 字 的 大 量 使 用 值得 深入 探究 。 


一 、 新 题 乐府 题材 内 容 分 析 
郑 樵 新 题 乐府 内 容 由 三 方面 构成 。 其 一 ， 是 对 自身 生活 境况 的 反映 。 郑 樵 汕 
年 居住 在 夹 深山 的 草堂 之 中 。 邯 检 《 题 夹 深 草 和 堂 并 记 》 云 : 


HERUR ZA, KIS IET RRRA, SA RA, HA, 
浮云 、 飞 例 、 走 曾 、 枞 某所 往来 之 地 。 涂 西 遗民 ， 于 其 间 为 堂 三 间 、 覆 茅 以 
居 奏 。 斯 人 也 ， 其 斯 人 之 流 也 。 顾 其 人 家 ， 不 富 亦 不 贫 ， 不 贵 达 亦 无 病 , 与 
尔 属相 周旋 也 。? 


IRD MER n i E, WNA, FEF?” KERRIE, z 
HA, AINERE, HATAL MAM, JVR HARE OR 
不 凡 之 志 。 他 的 《秋水 歌 》 仿效 杜甫 的 《茅屋 为 秋风 所 破 歌 》: 


年 年 秋水 骨 江 石 ， 秋 水 年 年 连天 自 。 山中 草木 尽 呼号 , INBRER EM. 
既 恰 茅屋 化 飞 医 ， 又 叹 蜡 昭 共 枕 席 。 人 生变 化 不 可 知 ， 且 听 秋 风 吹 萝 芒 。“ 


关 检 的 夹 深 草 堂 位 于 福建 省 莆田 县 的 夹 深山 上 。 郑 检 一 生 末 进 功 名 ， 致力 于 
学 术 ， 生 活 清理。 这 首 《 秋 水 歌 》 当 是 对 其 生活 境况 的 真实 描述 。 可 贵 的 是 ， 虽 
然 郑 权 在 秋风 秋雨 中 牡 于 陋室 ， 对 于 ”茅屋 化 发 鹏 “” 蜡 昭 共 枕 席 ”的 惨淡 境遇 
” 既 愉 又 叹 ”， 但 是 面 对 未 知 的 变化 ， 他 自 有 一 份 且 听 风 吟 的 安然 。 之 所 以 说 是 
效仿 少 陵 ， 慌 是 自己 的 草 演 此 时 此 景 实在 像 极 了 杜甫 在 四 川 的 茅屋 。 杜 甫 在 恶 扫 
的 环境 中 仍然 能 够 有 安 得 广 厦 干 万 间 , 大 庇 天 下 寒 士 俱 欢 闫 ,风雨 不 动 安 如 山 ” 
的 伟大 品格 。 郑 樵 效仿 少 陵 而 作 的 《秋水 歌 》 虽 无 此 言 ， 却 自 有 一 份 突 看 风云 
的 满 泗 ， 同 时 也 表现 出 他 对 杜甫 现实 主义 写法 的 认同 。 和 杜甫 相 比 ， 郊 樵 的 环境 
似乎 并 没有 那么 恶劣 。 且 看 ”时 风 、 夜 月 、 轻 烟 、 译 云 ” 这 等 极 富 诗 意 的 词语 都 
被 用 来 形容 他 的 草堂 ，《 题 夹 深 草堂 》 第 二 首 又 云 ”布衣 蔬 食 随 天 性 ， 休 讶 巢 由 
TPU” “可 见 ， 郑 检 对 于 自己 的 这 种 生活 当 是 乐 在 其 中 。 

其 二 , 是 对 农事 活动 的 诗意 描摹 。 郑 检 住 在 夹 深 草 堂 中 , 他 在 《 题 夹 深 草 堂 》 


© (R) KIRE RITTERA :《 郑 机 文集 》 第 1 页 。 
© GR) 郑 权 撰 、 吴 怀 种 校 补 :《 郑 机 文集 》 第 16 页 。 
© GR) AHE RITIN :《 郑 机 文集 》 第 1 页 。 
54 


一 诗 中 写 道 : 西 窗 尽 是 农 桑 域 ， 北 租 无 非 花 葛 乡 “。 "由 此 可 见 ， 他 每 日 从 窗 望 
去 , MEARE, UREA ARC. 故而 其 诗作 中 自然 少不了 有 所 反映 。 
因而 他 的 新 题 乐府 内 容 上 主要 是 歌咏 农事 ,描写 农民 们 采 茶 、 耕 作 以 及 插秧 的 日 
党 生活 。 爷 来 看 《 负 素 歌 》: 


烟 冉 冉 兮 雨 纷纷 , ARRESEK HRS, 范 荡 山 色 天 未 分 ， 
相 率 歌 吟 兮 乐 耕耘 。” 


” 烟 冉 冉 今 雨 纷纷 ， 负 素 粗 今 出 柴 门 ”， 宇 的 是 山野 农夫 在 烟雨 蒙蒙 的 天 气 
中 ， 出 门 劳 作 的 真实 图 景 。 出 柴 门 ”项 针 出 现 ， 形 成 回环 往复 的 音乐 效果 ， 给 
人 听觉 上 的 享受 。 登 词 的 使 用 也 使 诗歌 读 起 来 朗朗 上 口 ， 太 奏 感 很 强 。 劳 动 本 是 
一 件 圣 昔 事 ,何况 天 公 不 作 美 。 可 诗歌 并 末 让 人 感到 劳作 的 平 盏 ， 因 为 即便 是 在 
雨中 局 程 耕作 ， 农 夫 们 仍然 能 够 ” 相 率 歌 吟 ”。 郑 横 隐 居 在 夹 次 山中 ， 虽 然 他 并 
不 是 农夫 ， 却 与 农 人 为 伴 。 他 是 以 一 个 隐士 的 视角 和 心胸 来 关照 农 人 劳作 ， 并 进 
行 诗意 描 草 。 再 看 《插秧 歌 》: 


DREKA, RRS, HAMA, MESHA. © 


AA FI eS SAR AEA PR ELTA ASS Fia LSTA, RR 
分 轻 烟 ”， 例 然 是 一 幅 写 意 的 水 墨 画 。 在 这 样 恬淡 的 景致 中 ， 农 人 们 纷纷 下 田 插 
PR AMS ALR”, SH SAGARA SIAR, TEBE WIRE 
HERR RES RP LOK Se, (EIA OED. BRASH 
写生 与 动态 的 描摹 相 结 合 ， 为 我 们 呈现 出 一 幅 完 美的 山 间 农事 图 。 

其 三 ， 郑 樵 笔下 的 农事 ， 不 仅仅 只 有 欢乐 之 景 。 他 的 《 饲 馈 歌 》 即 是 对 农民 
WRF AE TRAY BRR. 


RESIA, ASRA. FRRO, (TEILSETR, Hae 
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ASAHYR, ” 


这 首 《 饮 饶 歌 》 就 在 一 定 程度 上 展现 了 劳作 的 不 易 。 白 衣 少 妇 为 在 田野 劳作 
的 夫君 送 饭 ， 一 路 上 繁花 逼 野 ， 她 却 无 心 欣赏 。 步 迟 迟 分 心 迫近 ”通过 少妇 虽 
牵 念 夫君 却 心 有 余 而 力 不 足 的 对 比 反 映 出 其 焦急 心境 。 而 终于 抵达 之 后 ， 不 免 机 
ENGLER, HERI ih, BAKE, RRNA 
Hi TEES PHAR Pie PME. ERA EM RAAEN, M 
FEE PD SR RE TH MAU ERA PER AF 

FZ, ARAYA AR IT BK ARS BOY H CLAY TE T a, E 
MAETEBUSE POR. AB REAYE/EIE SAR S DUR JP SR, ASEM AC” MKE 
义 精神 ， 表 现 出 对 古诗 精神 的 复 妆 。 

二 、 分 ” 字 和 人 诗 的 意义 

郑 权 新 题 乐府 在 体式 上 的 一 大 特点 就 是 ” 兮 ” 字 大 量 人 诗 。《 负 来 歌 》《 插 秧 
WO Mm PEEM a Fo RREA CHI 3 首 新 题 乐 府 诗 中 ” 兮 ” 字 出 
现 13 次 。 除 了 《 负 素 歌 》 中 ” 范 茫 山 色 天 未 分 ”一 名 未 出 现 ” 今 ” 字 ， 其 余 则 
每 名 此 有 ， 这 点 非 常 值得 注意 。 

RES BF, OE OCDE: 章句 》 中 鲁 经 指出 : 诗人 以 今 字 人 于 名 
限 ， 茎 辞 用 之 ， 字 出 名 外。 寻 今 字 成 向 ， 力 语 助 余 声 "。 ”认为 ” 兮 ” 字 旋 是 语 助 
词 ， 是 不 具备 实际 意义 的 虚词 。 但 年 此 同时 ， 刘 砚 还 提 到 今 ” 字 广泛 出 现在 《 诗 
经 》 和 条 辞 中 的 事实 ， 以 至 于 ” 兮 ” 字 成 为 后 世 认 可 的 芭 辞 体 或 双 体 的 象征 。 但 
是 ”分 ” 字 很 多 时 候 不 仅 仪 是 一 个 语 助词 那么 简单 。 刘 淇 《 助 字 辨 略 》 中 指出 : 
“IZ, VW. BRM ZRF” “将 兮 ” 字 年 乐 歌 联系 了 起 来 。 他 所 说 的 ” 余 
声 ” 即 是 ” 拖 腔 ”之 意 。 这 里 我 们 以 《诗经 》 为 例 ， 三 百 才 五 篇 ， 都 可 以 合 乐 而 
歌 。 既 然 可 歌 ， 就 不 可 能 过 分 拘泥 刻板 ， 必 然 会 有 曲调 太 奏 上 的 轻重 缓急。 有 的 
MPR HEIHE, 而 每 一 次 出 现 几 乎 都 会 成 为 诗歌 抒情 的 重要 关 世 点 。 臂 如 《 诗 
Ze 卫 风 : WUD “ FURR, aE, AA, AASE, RERE. 
突 倩 今 ， 美 目 盼 今 ”。 从 手指 到 皮肤 到 颈项 再 到 牙齿 和 额头 ， 作 者 从 下 到 上 对 庄 
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关 之 映 体 部 位 进行 了 细致 的 描摹 和 赞美 , 最 后 描写 那 明 丽 迷 人 的 笑容 和 眼波 流转 
的 明眸 之 时 赞美 之 情 已 经 抵达 最 高 潮 ”分 ” 字 拖 胖 的 出 现 更 加 表现 出 对 庄 姜 之 
美 已 经 由 较为 一 般 的 赞美 上 升 为 无 与 伦比 的 赞叹 , 更 使 读者 长 久 地 沉浸 在 对 庄 凄 
ZAR SRA, RREK 

TED ET FEXFEm PEHEE, BUCA RR BTU AS 5” 
字 的 大 量 使 用 主要 有 两 方面 的 意义 。 一 是 对 茎 骚 精神 的 复 妇 ;二 是 对 新 题 乐 府 徙 
诗 性 质 的 消解 。 

第 一 ， 表 现 出 对 苞 骚 精神 的 复 办 。 郑 权 的 新 题 乐府 对 ”分 ” 字 的 大 量 使 用 ， 
很 容易 让 人 与 苞 梧 联 系 在 一 起 。 辟 如 《插秧 歌 》 eR SI” ELE AA 
El] CHADD L RSE. M CED 花红 分 表白 ”的 色彩 搭配 则 使 人 
AS GRAM BARS APR”. NRE MPR ADEE BT RIT TERT TE 
新 ， 自 然 和 与 《 九 歌 》 神 奇 瑰丽 有 所 不 同 ， 但 是 ”分 ” 字 大 量 使 用 ， 确 乎 使 他 的 诗 
风 表 现 出 一 种 苞 骚 精神 的 复苏 。 只 不 过 ,描写 对 象 从 奇 诡 的 苞 地 转移 到 了 风光 清 
秀 的 夹 涤 山 上 ， 让 它 有 别 于 一 般 的 新 题 乐府 创作 ， 带 有 一 种 古 香 右 色 的 味道 。 还 
需要 注意 的 是 ， 郑 机 的 ” 今 ” 字 使 用 不 完全 同 于 茎 辞 的 用 法 。 重 智 安 说 EAE 
中 的 兮 ， 字 …… 在 名 中 所 起 的 停顿 、 递 进 或 转折 作用 具有 重要 语法 意义 ， 不 能 
随意 被 忽略 、 奉 代 。 “和 芭 辞 中 很 多 ” 兮 ” 字 是 承担 句子 结构 和 区 奏 的 重要 组 成 部 
分 ， 一 旦 去 掉 ” 兮 ” 字 剩 下 五 言 、 人 六 言 ， 也 不 是 真正 意义 上 的 五 、 六 言 诗 多。 臂 
如 , (Ea) E Rao Ss”, BEAR O° FERREE Ta” Al Hs 
KS” AT=SA. MAN 5° FRA, ERA), BAN, 《 少 司 命 》 
HS ARRAS AE al, ARERR”. FLA, ABBE 6” PEME 
H, Kip ERER, API AM PY AK MET ER A TF AK 
的 乐 歌 本 质 ， 郑 权 对 其 标志 词 的 大 量 使 用 ,无 疑 表 现 出 于 乐府 歌 诗 音乐 本 质 的 自 
觉 复归 。 这 充分 说 明 他 不 仅仅 是 在 理论 上 主张 贵 声 ， 而 且 在 自己 的 创作 实践 中 大 
胆 去 实践 ， 是 难能可贵 的。 先秦 以 后 今 ” 字 还 在 汉代 广泛 地 应 用 。 汉 高 祖 ” 大 
WEES K, BINENE STUA” BEERTA F, EBIN F, 
汉民 对 楚 声 楚 舞 的 热爱 持续 了 很 久 。 但 是 随 着 汉代 新 兴 乐 褒 和 五 言 诗 的 兴起 ， 
“分 ” 字 已 经 很 少 在 诗歌 中 出 现 。 在 宋代 的 新 题 乐府 创作 中 更 是 少见 。 因 而 郑 榴 
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这 种 着 意 的 使 用 ， 上 自然 饱含 深意 ， 充 分 说 明了 他 的 新 题 乐 府 诗 创作 ， 旨 在 从 最 古 
老 的 诗歌 作品 中 吸取 能 量 ， 表 现 出 对 苞 骚 精神 的 一 种 复 妆 。 

第 二 ,“ 分” 字 的 大 量 使 用 也 必然 会 对 新 题 乐府 徒 诗 性 质 产生 一 定 的 消解 。 
林 庚 认为 ,” 分 ” 字 的 作用 近 于 一 个 去 号 、 一 个 音符 ， 最 有 力量 构成 诗 的 广 奏 。" 
他 从 音乐 角度 来 分 析 ” 兮 ” 字 的 作用 。 分 ” 字 变 成 了 音乐 曲调 中 不 可 或 缺 的 音 
符 ， 对 整 首 诗 的 节奏 问题 起 着 非常 重要 的 作用 。 而 客观 上 讲 ,” 兮 ” 字 本 束 是 音 
乐 文学 的 标志 词 。 观 汉 魏 乐府 中 ， 以 ” 兮 ” 字 来 调节 蔬 奏 的 作品 实在 数不胜数 。 
譬如 《 马 孙 公主 歌 》” 吾 家 妊 我 今天 一 方 ， 远 托 异 国 兮 马 孙 王 "。 OREM CE 
水 》” 风 肃 铺 今 易 水 寒 ， 壮 士 一 去 兮 不 复 还 ”“。 ”去 抒 这 两 句 诗 中 的 ” 兮 ” 字 ， 即 
变 为 六 言 或 七 言 句 ， 仍 然 能 够 完整 地 表达 意义 。 但 读 起 来 显然 较为 缺乏 世 奏 感 和 
灵动 性 ， 诗 歌 的 叙述 感 增强 ， 抒 情 性 降低 ， 显 得 较为 刻板 ， 缺 乏 了 歌唱 所 带 来 的 
收 钨 与 起 壮 。 郑 樵 的 新 题 乐府 非常 注重 这 一 点 ,” 分 ” 字 顿 避 出 现在 名 中 ， 在 诵 
BOVE POA EAT SHOVE. MES ARR DSS WA, Bf 
句 ” 烟 冉冉 今 雨 纷 纷 ”在 六 字句 中 间 加 入 ” 兮 ” 字 ， 便 产生 了 清晰 的 世 奏 感 。 而 
登 词 的 使 用 ,又 放 慢 了 声速 , 增强 了 听觉 上 的 效果 。 郑 权 很 言 欢 运 用 车 词 与 和 分” 
FHES. HU RRG RAKHE”, PRT”, REAR 
的 加 入 使 诗歌 在 整体 上 呈现 出 一 种 较为 舒缓 的 节奏 感 ， 表 现 出 一 派 安然 气象 ,年 
郑 权 所 描绘 的 山 间 田园 风光 十 分 相配 。 郑 樵 在 新 题 乐府 创作 过 程 中 “分 ” 字 顿 辟 
的 大 量 使 用 , 无 疑 使 诗歌 产生 了 美妙 的 太 奏 感 。 新 题 乐府 原本 在 宋代 已 经 基本 沦 
为 徒 诗 。 郑 权 在 整理 乐府 歌 诗 的 时 候 将 其 收入 遗 声 部 分 ， 但 是 又 明确 指出 ” 虚 几 
来 者 复 得 其 声 ”， 表 现 出 对 乐府 歌 诗 音乐 本 质 的 强调 和 重视 。 而 他 新 题 乐府 作品 
中 “分 ” 字 的 大 量 使 用 ， 无 疑 是 其 身体 力行 的 表现 。 他 的 努力 应 该 说 在 一 定 程度 
上 实现 了 对 新 题 乐府 徒 诗 性 质 的 消解 ， 值 得 肯定 。 

ALZ, 郑 樵 的 新 题 乐府 在 题材 内 容 上 注重 反映 现实 生活 ， 其 中 包括 对 自己 的 
生活 环境 的 抒写 、 对 农事 生活 的 诗意 描摹 以 及 对 农 人 艰 平 的 真实 反映 ， 在 诗歌 体 
式 上 呈 杂 言 式 ， 有 利于 情感 的 自由 抒发 。 分 ” 字 的 大 量 使 用 ， 表 现 出 对 苞 骚 精 
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神 的 复 凡 ， 同 时 也 在 一 定 程度 实现 了 对 新 题 乐 府 徒 诗 性 质 的 消解 。 

综 上 所 述 ， 在 乐府 诗 创作 方面 ， 郑 权 古 题 乐府 能 够 做 到 尊重 本 事 ， 追 求 以 古 
题写 古 义 。《 乐 府 四 怨 》 和 《( 怨 为 之 ) 解 》 两 两 对 峙 的 组 诗 形式 更 加 有 利于 诗人 
不 过 情怀 的 抒发 与 自我 开 解 ， 表 现 出 一 种 ”中 和 ”之 气 。 在 新 题 乐府 方面 ， 此 为 
即 事 而 歌 ， 反 映 生活 ， 继 承 了 汉 乐 府 ” 感 于 有 政 乐 ， 缘 事 而 发 ”的 精神 。 诗 歌 创作 
中 大 量 使 用 音乐 文学 标志 ” 兮 ” 字 ， 表 现 出 对 楚 骚 精神 的 复业 ， 并 一 定 程 度 上 消 
解 了 中 唐 以 来 新 题 乐府 创作 的 徒 诗 性 质 , 使 其 新 题 乐府 散发 出 古 香 古 色 的 艺术 购 
力 。 


第 四 章 ” 郑 权 乐 府 理论 的 复 与 变 


郑 权贵 声 的 理论 表述 力图 继 藉 孔子 衣钵 进行 ” 正 乐 ” ; 其 乐府 分 类 标准 最 终 
都 统 摄 于 风 、 雅 、 颂 三 分 法 之 下 ， 表 现 出 对 古 之 礼 乐 的 复 妇 ; 乐府 诗 创作 中 题材 
内 容 和 诗歌 体式 都 表现 出 一 种 强烈 的 复古 情怀 。 因 而 郑 机 乐府 理念 整体 上 呈现 出 
案 礼 复古 思想 倾向 。 与 此 同时 ， 郑 权 还 注意 到 了 民间 俗 乐 和 胡 乐 对 雅 乐 正 声 和 中 
原音 乐 的 影响 ， 并 能 够 予以 相对 客观 的 评价 ， 表 现 出 一 种 进步 的 音乐 思想 。 

第 一 节 ” 案 礼 复古 的 主导 思想 
郑 权 治 乐府 始终 将 其 放置 在 礼 乐 大 环境 中 。 以 ” 礼 乐 相 须 以 为 用 ”的 根本 
观点 为 指导 ， 有 感 于 汉 魏 以 来 ， 礼 乐 陵 夷 之 乱 象 ， 他 以 孔子 为 楷模 ， 立 志 匡 正音 
乐 源流 ， 使 礼 乐 各 得 其 所 。 同 时 ， 又 受到 宋代 雅 乐 复古 漳 流 的 影响 ， 整 体 上 表现 
出 潜 礼 复古 的 思想 倾向 。 

一 、 礼 乐 相 须 以 为 用 

礼 乐 文化 一 直 是 中 华 传统 文化 的 重要 组 成 部 分 。 它 起 于 夏 商 ， 后 周公 制 礼 作 
乐 ， 建 立 起 明确 的 礼 乐 制度 。 我 们 对 于 西周 礼 乐 文化 的 了 解 ， 主 要 是 通过 《 仪 礼 》 
《 周 礼 2《 礼 记 》 这 三 部 经 典 文 献 。 其 中 《 仪 礼 》 记 载 了 人 与 人 之 间 交 往 的 详细 
规范 。《 周 礼 》 主 要 记载 了 一 些 政治 制度 和 职 官 制度 ， 更 提出 了 ”以 礼 乐 合 天 地 
之 化 ， 百 物 之 产 ， 以 事 鬼 神 ， 以 谐 万 民 ， 以 致 百 物 ”“ 的 礼 乐 观念 。《 礼 记 . 乐 记 》 
对 礼 乐 关系 这 样 描述 : 乐 者 ， 天 地 之 和 也 ; 礼 者， 天 地 之 序 也 ”, “礼让 民心 ， 
乐 和 民 声 ”®“。 礼 是 秩序 的 体现 ， 而 乐 则 可 以 理 顺 民心 ， 礼 乐 相 和 ， 国 家 才能 
治 久 安 。 礼 乐 被 看 做 实现 ”王道 ”的 途径 而 受到 格外 重视 。 可 见 在 成 周 之 时 ， 礼 
乐 本 是 一 体 ， 然 而 在 后 世人 的 解读 之 中 ， 往 往 会 有 ” 礼 自 乐 出 ”之 说 。 而 士 人 重 
礼 ， 在 论述 之 时 又 往往 将 乐 看 做 是 礼 的 附庸 。 这 两 种 次 法 虽然 在 一 定 程 度 上 肯定 
了 礼 乐 的 关联 性 , 但 是 并 没有 对 礼 乐 关系 作出 办 证 的 解答 。 郑 权 旨 在 复 妆 古 之 礼 
乐 ， 在 其 《 通 志 . 乐 略 第 一 ， 乐府 总 序 》 开 篇 就 表达 了 他 对 礼 乐 关系 的 看 法 : 


D GX) 郑玄 注 、 
年 版 ， 第 763 页 。 
© QM) KAE GE) 孔 颖 达 正义 :《 礼 记 正义 》 BEE, GH) 阮 元 校 刻 :《 十 三 经 注 芍 》， 中 华 书局 
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一 


E) HAE: GEALE, GE) 阮 元 校 刻 :《 十 三 经 注 琉 》 贿 十 八 ， 中 华 书 局 1980 


礼 乐 相 须 以 为 用 ， 礼 非 乐 不 行 ， 乐 非礼 不 举 。™ 


礼 乐 之 间 是 一 种 辩证 和 谐 的 关系 。 礼 乐 不 可 单独 而 论 之 。 古 之 达 礼 达 乐 相 辅 
相 成 ， 并 无 从 属 上 下 之 分 。 郑 机 治 乐 本 质 上 是 继承 了 成 周 之 时 的 礼 乐 传统 。 礼 乐 
HA, RER, RM. 

二 、 礼 乐 陵 夷 之 乱 象 

三 代 之 时 ， 礼 乐 相 和 的 局 面 早已 远 去 。 第 一 章 中 已 经 论述 了 音乐 的 沦 亡 ， 鉴 
于 礼 乐 这 样 唇齿 相依 的 关系 ， 则 礼 不 可 能 在 乐 消亡 的 过 程 中 宫 发 无 损 。 郑 机 在 其 
《 通 志 ， 乐 略 第 一 ， 乐 府 总 序 》 中 指出 : 


礼 之 失 也 自 汉 明 始 ， 其 亡 也 自 梁 始 。” 


郑 权 认 为 礼 的 衰亡 从 汉 明 外 定 四 品 开 始 。 礼 乐 施 用 出 现 混乱 状态 ， 但 礼 还 不 
至 于 彻底 沦 亡 。 至 ” 梁 武 各 十 二 雅 歌 ”一 出 ,” 郊 庙 、 明 堂 、 三 朝 之 礼 ” 轧 转 互 
用 ， 礼 也 终于 荡然 无 存 。 梁 武 帝 雅 歌 十 二 曲 ”， 因 ” 梁 武 帝 本 周 九 《 夏 》 之 名 而 
作 “被 收录 和 人 郑 机 《 通 志 ， 乐 略 第 一 》 配 享 正 声 之 中 。 


(atl 春 官 ' 钟 师 》 云 ” 掌 金 奏 。 凡 乐事 ， 以 钟 鼓 奏 九 夏 :《 王 夏 》、 
(Eee). (FAR). (AZ). (BE), GE). TRE). (HE). (BE)o” 


@ 


《 周 礼 : 地 官司 徒 》 说 EBA, MSE (EE), 尸 出 人 。 则 邻 奏 《 肆 夏 》 
牲 出 入 ， 则 合奏 《 昭 夏 》。””“ 王 出 人“ PEHA DABS 牲 出 入 ”都 是 祭礼 之 
FL. GRE) THEA (BK), TE CML) REEL 四 方 宾客 来 ， 奏 《 纳 夏 》; 
HAJ, 3 (18); KAR, 3 OTE): RAR, BORE): 客 醉 而 出 ， 奏 


© GR) 郑 机 撰 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 ， 乐 府 总 序 》 中 华 书 局 1995 年 版 ， 第 883 页 。 
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@ ( 汉 ) 郑玄 注 ，( 唐 ) HARE: CALE, GA) 阮 元 校 刻 (TSAR), 内 二 十 四 ， 中 华 书局 1980 
年 版 ， 第 800 页 。 
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年 版 ， 第 790 页 。 
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(KE) SAMA, CBE)” "也 就 是 说 ,《 九 夏 》 是 配合 周 礼 演奏 的 乐 歌 ， 其 
最 大 的 特征 在 于 : 九 首 乐 歌 不 是 一 套 乐 歌 的 九 个 部 分 ， 而 是 各 自 独 立 的 ， 它 们 在 
不 同 礼 事 活动 、 不 同 场合 中 分 别 演奏 。 ~ 深 武 帝 雅 歌 十 二 曲 ” 能 够 本 周 《 九 夏 》 
而 作 ， 表 现 出 对 古 之 礼 乐 的 推 染 与 重视 。 但 是 在 施用 之 时 ， 则 出 现 了 不 同 礼 乐 温 
用 的 现象 。 郑 机 在 ” 梁 武 帝 十 二 雅 歌 ”每 一 曲 的 曲 题 题解 中 对 该 曲 的 施用 场合 都 
进行 了 解说 。 现 列 如 下 : 


表 3 
曲 题名 称 施用 场合 
俊 雅 众 官 出 人 奏 《 俊 雅 》， 二 郊 、 太 庙 、 明 堂 、 三 朝 同 用 
皇 雅 皇帝 出 人 奏 《 皇 雅 》， 二 郊 、 太 庙 同 用 。 
向 雅 BRTHABZ, SHAR. 
SHE EAHA (EW) , =H Ro 
FHE EEDS MH, SWAR. 
需 雅 =H. 
HEME WRS GEHE) , =H Bo 
涤 雅 牲 出 入 奏 《 涤 雅 》， 北 郊 、 明 和 堂 、 太 庙 同 用 。 
EHE FELS (IE) , J BAS. ABE. 
诚 雅 南北 郊 、 明 和 党、 太庙 并 同 用 《 诚 雅 》， 降 神 及 迎 送 奏 之 。 
RAJE Sra RIS RIE , IR H, AEH 
TEME J BABE. Aiet, HEL BURS ENE) 


由 上 表 可 以 清晰 地 看 出 本 周 《 九 夏 》 而 作 的 ”十 二 雅 ” 已 经 不 再 是 一 首 乐 歌 
单独 用 于 某 一 礼 事 ， 而 是 出 现 了 杂 施 混用 的 现象 。 郑 权 因 而 批判 说 : 


RETTAR, MA BÆ, SZIL, RRAZ, RIE, TRIE 
君臣 之 事 ， 同 其 事 侨 ， 此 礼 之 所 以 亡 也 。 虽 日 本 周 九 《 夏 》 而 为 十 二 《 雅 》， 
Ar (R) BERR, WAU AMW AE) TAEL, BER, Mm 


O ( 汉 ) RKF, C AAA : GALE, GE) 阮 元 校 刻 : EARE, Barm, PER 1980 
年 版 ， 第 800 页 。 
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非 雅 、 颂 之 流 也 。” 


风 、 雅 、 颂 三 者 是 不 同 的 音乐 ， 天 地 、 宗 庙 、 君 臣 三 者 所 要 施行 的 礼仪 也 并 
不 相同 。 但 是 ” 风 、 雅 不 分 、 雅 颁 无 别 ” 的 现象 在 孔子 ” 正 乐 ”之 后 依然 继续 
现 。 尽 管 ” 梁 武 帝 十 二 雅 歌 ”是 秉 水 周 《 九 夏 》 而 作 ， 其 施用 方式 却 是 郊 庙 、 明 
堂 、 三 朝 之 礼 混 而 用 之 ， 实 际 上 也 不 能 算 作 是 雅 、 颁 之 流 。 上 唐 雅 乐 十 二 和 曲 ” 
有 : BA IEM KA RA HEA. APA. ORAL. BPA. HAA, RA, IEA 
涵 和 。 人 和 给 正 声 ， 原 因 在 于 : 


祖 孝 孙 本 梁 十 二 雅 以 作 十 二 和 , MAK. AAR TAX, ERIN, 
大 获 梁 氏 之 乐 ， 旋 更 为 九 夏 之 奏 。 旦 帝 出 人， 奏 皇 夏 。 宾 出 人 ， 奏 昭 夏 。 著 
HEA, BAS. BYRBHA, SBE. Sette, STE. TERR, 
SS. ARR, SRS. RA, FBR.” °? 


祖 学 孙 本 ” 深 十 二 雅 ” 更 为 ” 九 夏 之 奏 "， 表 现 出 对 古 之 礼 乐 的 自觉 继承 。 
由 此 可 见 ， 和 人 选 筷 剖 正 声 者 ， 此 为 ” 迹 近 三 代 "， 或 者 本 三 代 之 乐 进行 改造 的 乐 
Ho LA AB HE SE LRA A BREUN 诗 以 雅 颂 为 正 ”， 
一 乐 多 礼 、 混 而 用 之 的 ” 深 十 二 雅 ”， 已 非 雅 、 颂 之 作 。 本 ” 深 十 二 雅 ” 而 作 的 
” 唐 十 二 和 ”， 也 是 ”有 其 议 而 未 能 行 ， 后 复 变更 。 “这 实际 上 表现 出 郑 机 复 妇 
十 之 礼 乐理 想 实现 之 艰难 。 事 实 上 ， 自 梁 代 以 后 ， 随 着 礼 的 消亡 ， 人 们 对 于 ” 礼 ” 
的 认识 也 越 来 越 不 到 位 。 到 了 宋代 , 对 于 古 礼 的 具体 施行 方式 似乎 并 没有 很 注重 。 
以 乡 饮酒 礼 为 例 。 乡 饮酒 礼 以 其 ” 尚 耸 苯 色 ”的 传统 和 在 维护 基层 社会 秩序 方面 
巨大 的 教化 意义 而 被 历代 统治 者 所 看 重 。 随 着 历史 的 发 展 ， 到 了 南宋 时 期 ， 乡 饮 
酒 礼 更 是 成 为 一 大 侨 林 盛世 。 ”但 是 由 于 施行 过 程 中 与 古 礼 有 所 偏差 ， 往 往 也 会 
出 现 一 些 问 题 。《 通 志 ， 礼 略 ， 嘉 礼 ， 乡 饮酒 》 中 这 样 写 道 : 


近日 缘 明 州 举 行 其 事 ,朝廷 送 下 明 州 会 例 而 颁 之 天 下 ， 未 几 而 废 ， 以 明 
州 之 士 不 识 礼 意 ,不 可 以 行 也 。 何 哉 ? 乡 饮 礼 者 ， 惟 《 仪 礼 》 详 明 ， 所 以 唐 
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太宗 但 外 其 一 耸 而 颁 之 。 明 州 之 行 ， 不 知 本 《 仪 礼 》， 但 取 《 礼 记 乡 饮 义 》， 
不 本 全 经 ， 何 以 行事 ?” 


由 于 明 州 之 士 并 不 知晓 朝廷 颁布 的 乡 饮 礼 之 本 源 来 自 于 《 仪 礼 》 导致 这 一 
礼法 ”未 几 而 废 "。 郑 机 认 为 乡 饮酒 礼 之 所 以 被 废除 ， 其 实 是 不 够 重视 古 礼 的 一 
种 表现 。 为 此 郑 检 本 《 仪 礼 》 和 《开元 礼 》、 损益 历代 礼法 创作 出 《 乡 饮 礼 》 三 
种 书 ， 和 希望 能 够 有 益 于 乡 饮 礼 的 施行 。 

总 之 ， 孔 子 之 后 礼 乐 陵 夷 现象 依然 严重 ， 郑 机 认为 ” 梁 武 帝 十 二 雅 ” 一 出 ， 
标志 了 礼 的 沦 亡 。 唐 人 依照 已 经 杂 施 混用 的 ”有 梁 十 二 雅 ” 又 作 “ 唐 十 二 和 ”， 必 
然 不 能 行 之 久远 。 同 时 郑 权 看 到 现行 宋代 礼 乐 制 对 古 礼 重视 度 不 够 的 问题 。 这 些 
促使 郑 检 形 成 了 复 六 古 之 礼 乐 ， 使 礼 乐 各 得 其 所 的 强烈 愿望 。 

=. ASHES RACHA E h 

宋代 的 统治 者 从 立 朝 之 初 就 开始 针对 雅 乐 进行 改制 。 RA d EPS ER E 
古 乐 ， 而 古 乐 就 是 最 好 的 乐 ， 凡 事 应 依照 古 制 而 为 。 乐 器 制作 上 完全 依照 十 制 。 
在 乐 律 上 亦 是 如 此 ， 表 现 出 以 古 律 今 的 倾向 。 据 《 宋 史 ， 乐 志 》 载 ARLA, 
BEKERT, IKKE” “但 本 质 上 是 针对 黄 钟 律 的 音 高 标准 进行 的 调整 。 其 
ERMAN, HERRA. OUB ER R EA, a ST. RA 
SAE, PTR, DAP AMBRE, “RL, ELATI. HHK, 
一 为 一 分 ， 十 分 为 寸 , 十 尺 为 丈 ， 十 丈 为 引 ， 而 五 度 审 疾 …… 量 关 …… 用 度数 审 
HA, DP ARP STAI AKHA — ”也 就 是 说 ， 将 午 排 起 来 ， 一 委 一 
分 ， 则 黄 钟 管 长 度 为 九 十 分 。 黄 钟 管 中 可 以 容纳 一 干 二 百 粒 和 泰 。 受 到 复古 思想 的 


地 区 、 同 一 时 段 的 同类 和 对 粒 进行 计算 是 可 以 的 。 随 着 时 代 推 移 ， 时 代 、 地 区 以 及 
和 厄 类 这 些 因素 都 成 为 变量 ,继续 用 这 种 方法 ,无 论 如 何 也 不 能 再 让 容量 和 尺度 出 
现 完美 如 合 ， 以 此 定律 必然 不 能 长 久 。 第 二 种 是 考证 古代 尺度 以 及 黄 钟 律 管 ， 辟 
RUA ERE, AE PERSE SS all AR”. RMR REN RASTA Zt, 
BAR ER SAR” DERE, BRD AUNT AR” WME. BAe 


© GR) 郑 权 扎 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 礼 略 》 第 723 页 。 

© Oc) 脱 脱 :《 宋 史 ， 乐 志 》 僚 一 百 二 十 六 ， 中 华 书局 1977 年 版 ， 第 2937 页 。 
© QX) ME: QAE EDE), 内 二 十 一 ， 中 华 书 局 1962 年 版 ， 第 966 页 。 
64 


以 人 声 定 律 。 刘 几 认 为 “ 律 主 于 人 声 ， 不 以 尺度 求 合 其 乐 。“ 杨 保 则 云 SF ita 
以 为 因 人 声 而 制 乐 ， 托 乐器 以 写 音 。 乐 本 效 人 ， 非 人 效 乐 者 ， 此 也 。“ 二 者 仍 是 
从 先 儒 定 乐 之 法 出 发 来 定律 ， 为 其 理论 蒙 上 了 一 层 复 古 之 色 。 第 四 种 则 最 为 宛 雇 
不 卉 ， 微 宗 朝 魏 汉 律 ， 竞 然 以 ” 融 效 仿 黄 名 之 法 ， 以 声 为 律 ， 以 身 为 度 ” 的 假说 
来 功 微 宗 以 君 指定 律 。” 由 此 可 见 ， 以 上 四 种 定律 之 法 或 严守 古 制 或 在 理论 上 附 
会 古人 之 意 ， 以 古 律 今 ， 实 际 上 都 是 为 了 雅 乐 维护 统治 而 作 。 

男 外 ,政治 目的 为 首 的 宫廷 乐 律 家 并 不 见得 精通 音律 , 与 乐 工 之 间 有 不 可 调 
AUIS AJB. KRE ARR) E : 


初 李 照 斥 王 朴 乐 音 高 , 力 做 新 乐 下 其 声 。 太 常 歌 工 病 其 太 浊 , 歌 不 成 声 ， 


杨 照 景 祈 二 年 〈1035) 重 定 了 音 高 标准 ， 然 而 铸 钟 乐 工 把 钟 的 音 高 做 的 稍稍 
高 了 一 些 ， 他 竟然 也 没有 发 觉 。 又 《 宋 史 : 乐 志 》 载 : 


景 佑 五 年 五 月 ， 右 司 谏 韩 琦 日 “ ene 睹 照 所 造 乐 ， 不 依 古 法 ， 柴 率 己 
意 ， 别 为 律 度 。”……… tA (R) BSS “ 李 照 新 乐 ， 比 旧 乐 下 三 律 ， 众 论 
以 为 无 所 依据 。 愿 如 琦 请 ， 郊 庙 复 用 和 岗 所 定 旧 乐 "。® 


之 后 ， 朝 廷 喷 李 照 乐 。 富 廷 雅 乐 家 不 精通 音律 ， 真 正 精通 音律 的 乐 工 又 备 受 
歧视 。 大 观 四 年 (1110) : 


六 月 ， 诏 ” 近 选 国 子 生 教习 二 舞 ， 以 备 祠 态 先 圣 一 一 本 周 官 教 国 子 之 
制 。” 然 而 士 子 振 业 上 订 ， 颇 闻 耻 于 乐舞 ， 与 乐 工 为伍 ， 华 作 进 退 。 盖 今 
异 时 , 致 于 古 虽 有 其 迹 , 施 于 今 未 适 其 宜 。 其 轻 习 二 舞 。 愿 习 《 雅 乐 》 者 听 。 
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宋 徽宗 合 国 子 监 学 生 学 习 雅 乐 表演 中 的 文武 舞 , 但 是 他 们 却 耻 于 与 乐 工 为 伍 
司 台 表 演 ， 微 亿 只 好 作罢 。 郑 机 反对 这 种 现象 ， 在 ” 唐 十 二 和 ”后 的 按 语 中 表达 
了 对 ” 明 乐 之 人 不 能 主 乐 ， 主 乐 之 司 未 必 明 乐 ” 这 一 问题 的 反感 。 与 此 同时 ， 他 

赏 梁 武 帝 以 帝王 之 身 ， 审 音 知 律 , ”又 诏 集 百 司 各 陈 所 闻 ， 帝 自 纠 搬 前 违 ， 裁 
成 十 二 雅 ， 付 之 大 乐 ， 自 此 始 定 。 虽 制作 非 古 ， 而 音声 有 伦 ， 准 十 二 律 ， 以 法 天 
之 成 数 ， 故 世 世 因 之 ， 而 不 能 易 也 。”” 

雅 乐 复古 使 整个 宋代 都 弥漫 着 复古 的 味道 , 成 为 郑 机 音乐 复古 思想 产生 的 背 
景 因 素 。 在 这 样 的 环境 影响 下 ， 郑 机 并 志 以 孔子 为 楷模 ， 匡 正音 乐 源流 ， 复 六 古 
之 礼 乐 。 雅 乐 复 古 中 也 出 现 了 很 多 问题 ， 一 者 ， 雅 乐 复 古 出 现 过 于 泥 古 的 现象 ， 
表现 出 以 古 律 今 的 倾向 。 二 者 ， 不 精 于 音律 的 宫廷 雅 乐 家 来 定制 音 高 ， 他 们 对 乐 
工 的 歧视 现象 尤为 普通 。 雅 乐 不 断 地 被 改变 重新 编订 ， 虽然 正 乐 需要 乐 工 审 音 才 
帮助 完成 , 但 是 宋代 所 谓 宫廷 雅 乐 家 牢 牢 把 控 乐 事 ， 真正 审 音 知 律 的 乐 工 却 被 严 
重 排 斥 在 外 。 这 样 的 复古 实际 上 不 利于 音乐 的 发 展 。 郑 樵 希望 明 乐 之 人 上 典 乐 ， 导 
正音 乐 源流 ， 实际 上 是 更 为 相信 音乐 的 教化 力量 。 尽 管 郑 樵 的 音乐 复古 在 一 定 程 
度 上 表现 出 宋代 雅 乐 复 古 的 反 拨 ， 但 本 质 上 仍然 希望 通过 这 种 复古 达到 礼 乐 相 
和 、 各 得 其 所 的 和 谐 局 面 。 

总 之 ， 在 ” 礼 乐 相 须 以 为 用 ”的 根本 观点 指导 下 ， 郑 机 有 感 于 礼 乐 陵 夷 、 风 
雅 不 分 、 雅 颂 无 别 ， 为 古道 沦丧 而 作 《 乐 略 》《 礼 略 》 企 图 以 此 匡 正 礼 乐 传统 ， 
使 礼 乐 各 得 其 所 。 但 是 也 应 看 到 ， 复 六 古 之 礼 乐 面 临 着 重重 困难 。 郑 检索 礼 复 古 
的 思想 是 在 宋代 雅 乐 复古 的 大 环境 之 下 形成 , 但 宋代 雅 乐 复古 中 出 现 了 严重 的 以 
古 律 今 的 倾向 ， 富 廷 雅 乐 家 又 不 精通 音律 ， 这 些 问 题 都 不 利于 音乐 的 正常 发 展 。 
” 深 武 遂 十 二 雅 歌 ”的 出 现 虽 然 标 志 着 礼 的 彻底 沦丧 ， 但 郑 权 对 深 武 冰 以 帝王 之 
身 ， 能 够 ” 审 音 知 律 ”表现 出 赞赏 ， 布 望 审 音 知 律 的 人 来 典 乐 ， 而 非 宋 代 出 现 的 
不 精通 音律 的 宫廷 雅 乐 家 。 也 只 有 知音 之 人 典 乐 ， 所 制 之 乐 才 能 传 之 长 久 ， 礼 乐 
传统 寺 有 可 能 得 以 恢复 。 

第 二 节 ”新 变 : 对 俗 乐 、 胡 乐 的 肯定 

关 检 的 音乐 思想 整体 上 表现 为 染 礼 复古 , 但 同时 又 表现 出 两 种 倾向 。 一 是 表 

现 出 对 民间 俗 乐 的 尊重 ， 主 要 反映 在 其 ” 积 风 积 雅 ” 的 理论 以 及 《 乐 略 第 二 》 对 
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杜 佑 《 乐 典 》 中 乐 悬 制度 的 删 尖 上 。 二 是 对 待 胡 乐 的 态度 上 。 他 没有 像 历 代 乐 志 
及 学 者 那样 采取 反对 或 回避 的 态度 ， 而 是 直面 夷 乐 变 华 的 音乐 发 展 史 。 这 两 种 思 
想 倾 癌 都 说 明 郑 机 的 音乐 复古 ,并非 泥 问 不 化 ， 而 是 顺应 音乐 发 展 客 观 规律 的 一 
种 进步 的 音乐 思想 。 

一 、 重 视 民 间 俗 乐 的 源 起 之 功 

郑 权 在 其 《入 给 正 声 序 论 》 中 指出 : 


旧 乐 章 莫 不 先 郊 礼 而 后 燕 给 ， 今 所 采 乐 府 ， 反 以 郊 礼 为 后 ， 何 也 ? AR 
风 而 雅 ， 积 雅 而 颂 ， 犹 及 小 而 大 ， 积 卑 而 高 也 。” 


关于 ” 积 风 积 雅 ” 说 ， 尤 可 注意 的 一 个 字 ， 旋 是” 积 "。 $A”, EWH TY 
雅 、 颂 之 间 渐 变 的 时 段 性 。 积 风 而 雅 ， 积 雅 而 颁 “， 意 味 着 ， 风 土 之 音 积 累 和 发 
展 到 一 定 程度 才 产 生 了 天 廷 之 音 ， 明 廷 之 音 再 进一步 积累 发 展 ， 最 后 出 现 了 宗庙 
之 音 。 这 在 某 种 意义 上 是 认可 了 风 诗 力 是 诗歌 的 起 源 ， 也 就 是 说 认可 了 雅 颁 之 音 
来 自 民 间 音乐 的 积累 。 风 诗 历 来 最 为 人 所 忽视 《史记 :孔子 世家 》 中 说 : 


三 百 五 篇 ， 孔 子 缘 弦 歌 之 ， 以 求 《 韶 》《 武 》《 雅 》《 颂 》 之 音 ， 礼 乐 自 
此 可 得 而 述 ， 以 备 王道 ， 成 六 艺 。® 


孔子 正 乐 是 为 了 让 ” 雅 、 颂 各 得 其 所 ”并 且 始 终 认为 郊 声 ” 乱 雅 乐 "， 是 需 
要 革除 的 音乐 形式 。 实 际 上 那 时 郑 声 已 经 严重 威胁 到 雅 乐 的 地 位 。 因 而 孔子 即便 
是 对 《 国 风 》 部 分 ， 仍 然 要 求 其 能 够 合 ”《 韶 》《 武 》《 雅 》《 颁 光 这样 的 雅 乐 ， 
可 匈 他 对 郑 声 的 极度 排斥 导 厌 恶 。 但 实际 上 ， 导 致 雅 乐 灭亡 的 根源 在 于 社会 制度 
的 变迁 ， 郑 声 等 民间 俗 乐 的 兴起 不 过 是 起 到 了 催化 作用 。 作 为 新 生 力 量 的 民间 音 
乐 不 可 能 因此 而 被 彻 克 压制 。 尽 管 正统 思想 对 以 郑 声 为 代表 的 民间 音乐 的 反感 从 
未 减退 ， 但 它 始终 随 背 时 代 的 推移 ， 一 步 步 发 展 壮大 ， 成 为 不 可 忽视 的 一 种 音乐 
形式 。 早 在 战国 时 期 ， 魏 文 侯 就 偏爱 新 乐 ， 每 闻 古 乐 便 骨 骨 和 欲 睡 。 这 实际 上 已 经 
反映 出 新 乐 对 于 统治 者 所 具有 的 独特 吸引 力 , 而 统治 者 的 偏好 往往 能 够 对 其 发 展 
有 推动 意义 。 历 明 历 代 的 民间 音乐 都 在 扶 雅 反 俗 的 夹缝 中 喘息 并 成 长 着 ， 发 展 到 
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宋代 展现 出 一 种 ”以 俗人 雅 ” 的 社会 风潮 。 从 音乐 到 文学 再 到 社会 生活 的 方 方 面 
面 都 受到 影响 。 宋 代 文 人 普 青 ” 反 俗 ”意识 比较 强烈 。 欧 阳 修 、 梅 范 臣 等 人 的 诗 
乐 复 古 运 动 目的 在 于 反对 艳 歌 。 苏 轼 的 ”以 诗 为 词 ”， 在 一 定 程度 上 也 是 对 俗 乐 
变 雅 的 反 拨 。 苏 、 柳 争 胜 ， 亦 可 看 做 雅 、 俗 之 争 。 但 越 是 反 拨 的 历 害 ， 越 是 说 明 
TRA ARES So FEROS ADE PF, ADHERENS MEHR, FE T ROE EK 
HACE RY SA, EREE ERREA R. AGES CARH) DEL EE 
步 的 地 方 在 于 ， 他 给 了 ” 风 ” 诗 更 高 的 关注 。 他 以 史学 家 的 眼光 关照 乐府 发 展 史 
的 这 种 做 法 具有 朴素 唯物 主义 特点 ， 有 一 定 的 进步 意义 。 当 然 ， 这 种 肯定 ， 有 可 
能 是 郊 检 在 强调 礼 乐 秩序 的 一 个 副产品 。 他 说 ′ 诗 以 雅 颂 为 正 ”， 并 没有 因此 认 
为 乐府 风 诗 的 成 束 可 以 和 雅 、 颂 相提并论 。 郑 机 以 ” 积 小 而 大 ， 积 插 而 高 ”来 类 
比 ” 积 风 积 雅 ， 积 雅 而 颂 “， 从 风 至 雅 ， 由 雅 至 据 。 他 注意 到 了 诗歌 由 基层 积累 
向 上 发 展 的 客观 规律 ,在 一 定 程度 上 肯定 了 诗歌 来 源 于 民间 ， 表现 出 对 民间 俗 乐 
基础 地 位 的 尊重 。 历 代 乐 志 将 郊 息 之 诗 首 列 是 为 了 表现 其 重要 地 位 ,而 郑 权 在 顺 
序 上 所 作 的 刻意 安排 ， 却 更 加 重视 ” 颁 声 ”由 ”风雅 之 声 ” 积 累 而 来 的 过 程 ， 应 
当 说 一 定 程度 上 表现 出 对 民间 音乐 的 肯定 。 

这 里 还 有 一 个 问题 需要 提 一 下 ， 即 《 乐 略 第 二 》 对 杜 佑 《 乐 典 》 AR” BY 
删 汰 。 郑 机 《 通 志 ， 艺 文 略 》 乐 类 ” 钟 车"， 收 录 了 公孙 采 《 钟 车 志 》 二 和 耸 、《 钟 
P) ZB (EZ at (EHE E, CR) CHE (BRE. 经 籍 志 》) BL 
Ce A) 8, AAR, OHE, TEAR RATE TRIPS ALAR ZR, 
他 还 能 涉猎 到 关于 乐 悬 制度 的 书籍 。 但 是 在 《 乐 略 第 二 》 的 体例 中 ， 他 完全 删 汰 
了 ” 乐 悬 "。 因 而 值得 我 们 探 务 其 缘由 。 

杜 佑 《 通 典 ， 乐 典 》 云 Rk, TAPE ZT OR. OTR RR OK 
悬 ”的 记录 当 来 自 《 周 礼 . 春 官 》: 


大 司 乐 掌 凡 乐事 ， 大 祭司 宿 悬 ， 遂 以 声 展 之 。 OG a 正 乐 悬 之 位 ， 王宫 悬 ， 
RHA, MAAYE, HS, HH, LAE, +A, SAR.” 


成 周 之 时 ， 金 石 乐 悬 作为 礼 乐器 而 存在 。 所 配 编钟 为 贵重 金属 而 制 ， 平 民 老 
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百姓 根本 无 法 部 用， 士 以 上 地 位 身份 的 人 才能 拥有 。 不 同等 级 身份 的 人 所 采用 的 
悬挂 制度 也 不 同 ， 王 用 ” 宫 悬 ” 诸侯 用 ” 轩 悬 ” MAKRA HS EA RF 
悬 ”。 而 不 同 的 乐 悬 还 会 配 以 不 同 的 乐舞 规模 。 璧 如 ” 宫 悬 之 舞 八 从 ， 轩 悬 之 舞 
TAR. CREAR TES FRR” SX BB, TOMA AL, I, BE R ORL BRAUER 
AEM STEER, FER Rea RS kt EGA JF BS BY 
等 级 区 分 。 这 一 制度 下 所 用 的 乐器 此 为 金石 重 器 ， 历 来 也 是 雅 乐 文化 体系 中 的 主 
导 乐器 。 金 石 乐 悬 在 其 诞生 之 初 是 具有 一 定 的 普 静 应 用 性 的 。 但 是 在 秦汉 至 隋唐 
这 段 长 期 历史 中 ， 其 适用 范围 渐渐 缩小 ， 成 为 宫廷 专用 。 “到 了 宋代 ， 民 间 俗 乐 
得 到 了 很 大 发 展 ， 雅 乐 在 一 定 程度 上 注意 吸收 民间 俗 乐 的 精华 , 但 是 另 一 方面 又 
对 俗 乐 表 现 出 天 然 的 排斥 。 金石 乐 晤 由 于 其 体积 庞大 不 便携 带 。 宋 代 的 文人 雅 好 
歌舞 音乐 ， 但 是 似乎 没有 看 到 诸如 欧阳 修 、 苏 轼 这 样 的 文人 士 子 家 中 还 配 有 如 此 
大 型 的 乐器 。 因 而 对 于 金石 乐 悬 的 删 汰 很 可 能 表现 出 郑 权 对 宋代 雅 乐 复古 的 反 
拨 。 相 对 而 言 ， 象 征 俗 乐 的 丝竹 管弦 一 直 处 于 从 属 次 要 地 位 。 民 间 俗 乐 从 乐器 到 
乐 歌 历来 都 是 统治 者 排斥 的 对 象 。 即 便 有 时 候 表 现 出 对 俗 乐 的 喜爱 ， 也 绝 不 代表 
会 将 他 们 纳入 到 雅 乐 正 声 的 行列 。 郑 机 对 乐 悬 完全 删 汰 ， 避 而 不 谈 ， 从 反面 论证 
了 他 对 民间 俗 乐 地 位 上 升 的 肯定 。 

AORTA RIPE AS ELM 案 礼 复古 ”的 音乐 思想 为 指导 ， 力 图 通过 对 古 之 礼 乐 
传统 的 疾 声 高 呼 ， 来 导 正 人 们 的 乐府 观 。 积 风 积 雅 ” 说 ， 既 重视 乐府 风 诗 的 源 
起 之 功 ， 又 将 颂 诗 放置 在 至 高 无 上 的 位 置 。 从 诗歌 发 展 史 的 角度 对 二 者 都 予以 肯 
定 ， 并 不 矛盾 。 郑 构 看 到 了 宋代 诗 乐 以 俗人 雅 的 现象 ， 没 有 回避 民间 俗 乐 地 位 的 
上 升 ， 并 肯定 了 其 价值 意义 ， 表 现 出 一 种 进步 的 音乐 思想 。 

=. BARRE 

历代 学 者 并 非 没 有 注意 到 胡 乐 对 华夏 正 声 的 影响 。 臂 如， 唐 代 白 居 易 诗 文 中 
有 大 量 对 胡 乐 的 描写 ， 其 中 也 不 乏 贬 斥 明 乐 的 诗作 也 很 多 。 如 《法 曲 歌 》: 


法 曲 法 曲 合 夷 歌 , 夷 声 合 乱 华声 和 。 以 乱 干 和 天 宝 末 , 明年 胡 人 尘 犯 宫阙 。 
力 知 华 曲 本 华 风 ， 苟 能 审 音 和 与 政通 。 一 从 胡 曲 相 参 错 ， 不 辨 兴衰 与 豪 乐 。 
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这 里 可 以 看 出 ， 白 居 易 骨子里 还 是 ” 声 首 之 道 与 政通 ”的 传统 思想 ， 对 夷 乐 
乱 华 表现 出 一 种 强烈 的 不 满 。 即便 是 像 《 胡 旋 女 》 这 样 的 作品 ， 在 热情 描写 其 日 
越 舞姿 之 后 ， 白 居 易 仍 有 ”和 禄 山 胡 旋 迷 君 眼 、” 贵妃 胡 旋 惑 君 心 ” 的 劝 庶 之 意 。 
不 得 不 说 ， 相 对 唐 太 宗 ” 乐 在 人 和 ”的 指导 思想 而 客 ， 白 居 易 的 思想 代表 了 相当 
一 批文 人 士大夫 的 心理 ， 但 实际 上 不 得 不 说 是 一 种 倒退 。 郑 权 对 明 乐 的 态度 则 相 
对 比较 开明 ， 并 未 刻意 地 去 排斥 。 

HARMEN ESE ERIN HE. 

WEN Ay A I SB. E BR AR, GER URED ECR 22” 38 
乐器 时 ， 将 ” See” ERAAN ER ZA, MAB EMUITE™ 22” SSA iz PAN, 
D Sh, F EE, Some, MA TRER, RY EE AY he 
RA CHH KHY, 但 是 这 一 细微 的 变化 ， 仍 不 是 毫 无 意义 的 。 原 因 在 于 二 者 
的 不 同 来 历 , 《 通 典 ， 乐 典 》 云 : 


答 符 ， 汉 武帝 使 乐 人 侯 调 所 作 ， 以 祠 太一 。 或 云 , 侯 晕 所作。 其 声 坎 坎 
Wh, BZ, PHAR RA, ARLAGH. HiME, AR 
专用 于 楚 声 。 宋 孝 武大 明 中 ， 吴 兴 沈 怀远 被 徙 广州 ， 造 绕 梁 ， 其 器 与 答 知 相 
似 。 怀 远 亡 ， 其 器 亦 绝 。 或 谓 师 延 靡 麻 乐 ， 非 也 。 旧 说 ,一 依 琴 制 , CHA 
AZ, (akin), ZARAZ, WEES tH. 


坚 系 矢 ， 胡 乐 也 。 汉 灵 帝 好 之 ， 体 曲 而 长 ， 二 十 三 弦 ， 坚 抱 于 怀 中 ,用 
AFH, GRZSSE, AKSE, BAY. ° 


HEHA, Zee eae, SESE EMR A H, CEER AAA 
形 上 此 有 不 同 。 唐 初 ， 在 太宗 乐 为 人 和 ”的 思想 指导 下 ， 胡 乐 出 现 了 繁盛 之 象 。 
玄宗 时 则 出 现 对 胡 乐 兴 辟 的 反 拨 。 唐 后 期 , 边 患 不 断 朝 堂上 下 更 是 一 派 反 胡 之 意 。 
受到 这 种 时 代 和 氛围 的 影响 又 团 于 其 身份 地 位 ， 杜 佑 形成 了 是 排斥 胡 乐 的 音乐 思 
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想 。 他 认为 ” BURA, HERE, SOME, Ze, Sm?” HR, 
是 他 要 章 除 的 音乐 形态 ， 因 而 自然 不 会 将 隶属 于 胡 乐 系统 的 竖 答 敌 单列 引 人 注 
意 。 而 历代 乐 志 ， 多 是 官 修 ， 以 统治 者 的 意志 为 转移 ， 在 唐 代 之 前 夷 夏 之 辨 始终 
是 模糊 不 清 的 。 整 个 中 国 音 乐 发展 史 中 ， 始 终 存 在 雅 乐 与 胡 乐 的 斗争 。 相 对 于 蛋 
乐 来 说 ， 胡 乐 自 为 新 声 。 而 新 生 音 乐 产生 之 初 必然 会 遭受 原 有 音乐 的 排斥 ， 而 在 
接 下 来 漫长 的 融合 过 程 中 又 必然 会 对 原 有 音乐 产生 影响 , 这 种 影响 是 正统 雅 乐 家 
所 不 愿意 看 到 的 现象 。 郑 樵 则 不 然 ， 他 对 胡 乐 采取 了 一 种 不 同 以 往 的 客观 态度 。 
譬如 在 签 知 的 来 历 的 问题 上 极为 有 趣 的 是 ， 尽 管 《 乐 略 第 二 》 中 他 因 袭 了 杜 佑 原 
文 ， 但 是 在 《 通 志 ， 乐 略 第 一 》 琴 操 五 十 七 曲 之 《 公 无 江河 》 的 曲 题 题解 中 他 却 
说 : 


ASKS, MAL, 分 乐 人 侯 晖 依 琴 造 坎 侯 , 坎 者 声 也 ， 
修 者 工人 姓 也 , 后 语 论 坎 为 空 。 然 以 臣 所 见 ， 今 大 乐 有 繁 答 器 , 何 得 如 此 说 。 


© 


(OER) LIR CERD. AENDRE ERER EET fa. 
ARE. HERR Ze eA 28 ES Raa CIAL, EER BS RAE AEE BR. K 
HEEE, DIU AS OR ARPES BOR, GBH 

其 次 ， 郑 梭 对 夷 乐 变 华 的 肯定 ， 还 表现 在 对 鼓 角 和 胡 角 关系 的 重新 考证 上 。 
《 乐 略 第 一 》 胡 角 十 曲 按 语 指 出 : 


右 胡 角 者 ， 本 义 应 胡 箱 之 声 ， 后 渐 用 之 ， 故 横 吹 有 双 角 ， 即 胡 乐 也 。 汉 
博 望 侯 张 骞 人 西域 ， 传 其 法 ， 惟 得 摩 河 、 兜 勒 二 曲 ， 是 为 胡 曲 之 本 。 摩 启 、 
兜 勒 此 胡 语 也 ， 协 律 校 尉 李 延 年 因 胡 曲 更 新 声 ， 二 十 八 解 其 法 ， 乘 与 以 为 武 
乐 。 后 汉 以 给 边 将 。 魏 晋 以 来 ， 二 十 八 解 不 复 其 存 ， 但 用 十 曲 而 已 。 鼓 角 之 
本 ， 出 於 胡 角 。” 


另外 ， 在 鼓 角 横 吹 曲 按 语 中 ， 他 也 就 此 问题 指出 : 
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然 角 之 制 始 于 胡 ， 中 国 所 用 鼓 角 ， 盖 习 自 胡 角 而 为 也 。 黄 帝 之 说 多 是 廖 
悠 ， 况 鼓 角 和 与 胡 角 声 类 既 同 ， 故 其 曲 亦 相 参 用 ， 而 梅花 之 辞 本 于 胡 箱 ， 今 人 
RALHA, WHARA. XUA, AE, KZŽ, REIT Ht 
Z ED, BSA, ARAFE. © 


郑 权 从 横 吹 的 双 角 特点 ， 指 出 横 吹 实 为 胡 乐 。 经 张骞 传人 中 原 ， 并 指出 ” 摩 
订 `、” 兜 勒 ” 和 此 为 胡 语 。 后 由 李 延 年 在 胡 曲 的 基础 上 今 作 新 声 。 李 延 年 是 汉 武 帝 
时 期 著名 的 音乐 人 ， 他 对 明 曲 的 改编 必然 会 融入 当时 音乐 的 特质 ， 并 产生 重大 影 
响 。 也 就 是 说， 至 少 从 汉 武 帝 时 起 音乐 上 就 已 经 出 现 了 ” 胡 汉 杂 陈 ”的 现象 。 而 
从 男 外 一 个 层面 来 看 ， 华 夷 之 变 本 映 就 是 礼 乐 之 变 。 在 礼 制 的 变化 上 ， 壁 如 或 吹 
乐 一 开始 由 于 其 胡 汉 杂 陈 ”的 特质 并 不 允许 被 应 用 到 郊 祀 之 礼 中 ， 随 着 音乐 发 
展 由 俗人 雅 状况 的 出 现 ， 作 为 礼 乐 制 象征 的 金石 乐 悬 慢 慢 衰 落 ， 代 蔡 金 石 乐 悬 进 
太吉 礼 之 中 配合 吉 礼 演奏 的 已 经 变 成 了 鼓吹 乐 。 顾炎武 《日 知 录 》 提 到 : “鼓吹 ， 
军 中 之 乐 也 ， 非 统 军 之 官 不 用 。 今 则 文官 用 之 ， 士 麻 人 用 之 ， 僧 道 用 之 。 金 革 之 
eT IR,” 胡 乐 的 输入 推动 了 整个 中 原音 乐 在 乐 律 和 乐 制 方 面 的 重大 改革 ， 
它们 所 带 来 新 鲜 的 乐器 和 多 种 多 样 的 表演 方式 ， 都 对 中 原音 乐 产 生 了 巨大 影响 。 
乐器 上 ， 壁 如 琵 付 可 以 演奏 多 种 题材 的 乐曲 。 隋唐 燕 乐 的 兴起 也 正 是 胡 乐 输入 市 
来 的 。 故 而 王 昆 囊 说 : 隋唐 燕 乐 是 以 汉族 的 音乐 传统 为 基础 ， 吸 收 西域 音乐 和 其 
他 少数 民族 音乐 而 形成 的 一 种 新 的 音乐 体系 。 这 种 新 型 的 音乐 体系 ， 成 为 唐 代 
音乐 的 主要 形态 , 并 且 在 后 来 又 诱发 了 词 的 兴起 , 动 授 了 诗 乐 传统 , 向 词 乐 转变 ， 
此 是 后 话 。 

闻 樵 直面 胡 乐 对 华夏 音乐 的 影响 ， 并 在 其 ”实学 ”思想 的 指导 下 ， 进 行 科 学 
考证 ， 肯 定 了 胡 乐 对 华夏 音乐 的 影响 。 作 为 一 个 负责 任 的 史学 家 ， 他 并 没有 主动 
排斥 夷 乐 对 中 原音 乐 的 影响 , 甚至 对 于 历代 乐 志 中 的 错误 或 者 扭曲 的 说 法 特别 予 
以 更 正 。 这 就 将 夷 乐 对 中 原音 乐 的 渗透 、 融 合 以 及 改变 抬 到 了 明 面 上 。 需 要 注意 
的 是 ， 由 于 时 代 的 限制 ， 他 没有 也 不 可 能 将 明 乐 放置 在 他 《 通 志 乐 略 》 的 礼 给 
EF (BB) 之 中 。 因 而 上 述 所 引 材 料 缘 见于 乐府 正 声 ” 鼓 角 横 吹 十 五 曲 ” 和 


© (R) 郑 权 扎 、 王 树 民 点 校 :《 通 志 二 十 略 ， 乐 略 第 一 》 第 894 页 。 

© 项 阳 :《 礼 乐 、 雅 乐 、 鼓 吹 乐 之 辨析 》》 《中 央 音 乐 学 院 学 报 》 2010 年 第 1 期 。 
© CA) 顾炎武 撰 ; 周 苏 平 、 陈 国庆 点 校 :《 日 知 录 》 容 五 木 铎 ， 甘 肃 民族 出 版 社 1997 年 版 ， 第 228 页 。 
O HRS :《 隋 唐 五 代 燕 乐 杂 诗歌 辞 研究 》 中 华 书 局 1996 年 版 ， 第 42 页 。 

72 


” 胡 角 十 曲 ”， 此 隶属 其 风雅 之 声 。 

综 上 所 述 ， 郑 权 以 ” 礼 乐 相 须 以 为 用 ”的 根本 观点 为 指导 ， 有 感 于 礼 乐 陵 夷 
之 乱 象 ， 又 受到 宋代 雅 乐 复古 大 环境 的 影响 ， 表 现 出 崇 礼 复古 的 思想 倾向 。 但 郑 
权 的 礼 乐 复古 不 同 于 雅 乐 复 古 , 因而 对 宋代 雅 乐 复古 中 出 现 的 以 古 律 今 现 象 以 及 
历代 明 乐 之 人 不 能 治 乐 的 现象 进行 批判 。 此 外 ， 郑 机 还 表现 出 重视 民间 俗 乐 和 让 
面 夷 乐 变 华 的 两 种 思想 倾向 。 复 古 却 不 泥 古 ， 顺 应 音乐 发 展 的 客观 规律 ， 表 现 出 
一 定 的 进步 性 。 


士 N 
结 A 


郑 机 治 乐 府 ， 反 对 汉 癸 以 ”义理 相 授 ” 的 行为 ， 并 看 到 由 于 音乐 曲调 沦 走 而 
出 现 的 诗 体 变化 以 及 乐府 诗 创 作 中 出 现 的 ” 断 题 取 义 ”现象 。 为 此 ， 他 提出 ” 声 
贵 说 ”， 本 着 ” 乐 以 诗 为 本 ， 诗 以 声 为 用 ”的 辩证 诗 乐 观 ， 旨 在 除去 附着 在 诗 乐 
上 的 层 层 伪 释 ， 匡 正 诗歌 音乐 源流 。 同 时 ， 寄 布 望 于 ” 抑 同 风雅 ”的 乐府 歌 诗 能 
够 承继 诗 乐 传统 ， 奶 复 三 代 之 风 。 而 贵 声 的 本 质 在 于 继承 筷子 衣钵 ,实现 ER” 
理想 。 

在 乐府 分 类 中 ， 他 三 种 标准 杂 而 用 之 ,但 实际 上 ， 又 有 内 在 的 从 属性 。 遗 声 
部 分 ”以 类 相 从 ”的 分 类 方式 ， 实 际 上 从 属于 践 行 ” 声 贵 说 ”的 以 声 别 曲 。 二 者 
又 都 统 摄 于 风 、 雅 、 颂 三 分 法 之 下 ， 本 质 上 是 继承 了 和 孔子 治 乐 为 礼 而 作 的 衣钵 。 
具体 分 类 过 程 中 ， 勇 裁 不 当 ， 相 和 歌 和 ” 清 商 三 调 ” 以 及 清 商 曲 内 部 出 现 了 曲 题 
重复 现象 。 琴 之 有 酬 ， 目 梁 始 ”以 及 ” 舞 之 有 辞 ， 自 晋 始 ”的 论断 都 并 非 单纯 
是 字面 的 意思 ， 正 反映 出 郑 机 对 南 旨 粱 时 期 ， 文 人 屡屡 以 赋 题 法 为 琴 乐 若 秤 的 不 
满 以 及 ” 舞 而 有 秤 ， 失 古道 ”的 批判 性 。 本 质 上 这 种 反对 人 琴曲、 舞曲 著 秤 的 现象 
还 是 郑 机 复古 思想 的 表现 。 

郑 权 乐 府 诗 创 作 基 本 跨行 了 他 的 诗 乐理 论 , 新 题 乐 府 的 创作 能 够 注意 消解 其 
徒 诗 性 质 ， 大 量 使 用 音乐 文学 的 标志 词 一 一 ” 分"。 古 题 乐 府 诗 的 亡 佚 现象 严重 ， 
但 通过 考证 存 诗 本 事 源 流 以 及 对 其 组 诗 形 式 的 分 析 , 最 终 获 得 了 可 能 的 题名 和 内 
Fo CRUAN MI CGE) 解 》 的 ”起 、 解 ”组 诗 形 式 ， 成 为 郑 构 抒 发 不 遇 
情怀 和 上 自我 开 释 的 重要 方式 。 

郑 机 在 ” 礼 乐 相 须 以 为 用 ”根本 观点 指导 之 下 ， 有 感 于 春秋 以 来 礼 乐 陵 夷 之 
乱 象 加 之 受到 宋代 雅 乐 复古 思 袖 的 影响 ， 在 整体 上 形成 了 一 种 腿 礼 复古 的 乐府 
观 。 但 其 礼 乐 复古 又 不 同 于 单纯 的 雅 乐 复 古 ， 对 于 雅 乐 复古 中 出 现 的 以 古 律 今 以 
及 ”上 明 乐 之 人 不 能 主 乐 ， 主 乐 之 司 未 必 明 乐 ”的 现象 进行 了 批判 。 这 也 表现 出 郑 
机 硕 望 真正 审 音 知 律 的 人 能 够 管理 乐事 , 让 礼 乐 能 够 各 得 其 所 , 正常 发 展 。 此外， 
郑 权 之 ” 积 风 积 雅 说 ”， 表 现 出 他 对 民间 音乐 源 起 之 功 的 肯定 。 他 对 竺 硼 乐 的 态 
度 也 比较 明确 ， 能 够 做 到 直面 夷 乐 变 华 的 事实 ， 表 现 出 一 种 科学 客观 态度 。 

本 文 从 以 上 四 个 方面 对 郑 榴 的 乐府 理论 进行 了 较为 全 面 的 探究 。 但 实际 上 问 
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题 还 有 很 多 ， 璧 如 对 ” 声 贵 说 ”与 《诗经 》 联 系 的 探讨 并 不 够 深入 ， 流 于 表面 。 
分 类 中 出 现 的 间 题 诸如 相 和 歌 、 清 商 曲 性 清 商 三 调 ” 之 六 属 问题 解释 不 够 深入 。 
” 鼓 角 之 本 ， 出 于 明 角 ”的 论断 很 有 可 能 是 郑 权 对 横 吹 曲 概念 的 混 清 ， 宋 代 雅 俗 
之 辩 对 郑 权 ” 积 风 积 雅 ” 说 可 能 产生 的 影响 等 ， 都 限于 篇 幅 和 时 间 问 题 并 不 能 在 
HERM, TRR, RAP ROR 
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后 记 


依稀 记得 刚 人 学 的 时 候 ， 一 切 都 是 那么 卫生。 现在 看 起 来 并 不 遥远 的 东西 门 
距离 ,在 当初 况 觉 得 远 到 了 天 边 。 刚 入 学 时 还 保留 着 本 科 生 对 于 研究 生生 活 天 真 
的 向 往 ， 觉 得 文学 硕士 的 日 常 应 该 是 每 天 控 着 迷人 的 诗 书 在 图 书馆 里 您 自得 。 
然而 直到 真正 成 为 一 名 中 国 古代 文学 专业 唐 宋 方向 的 研究 生 , 才 发 现 所 请 的 兴 
爱好 与 真正 的 学 术 研 究 实在 差 太 多 了 , 主 修 唐 宋 方向 也 并 不 意味 着 可 以 真正 跳 过 
先秦 两 汉 魏 晋 南 北朝 的 文学 史 来 搭建 理想 化 的 空中 楼 阁 。 在 此 ,要 特别 感谢 我 的 
导师 鲁 智 安 教授 ， 是 他 将 我 从 迷 眉 中 拉 出 来 ， 布 置 读书 任务 ， 并 时 时 教 海 ， 导 正 
思想 观念 。 尽 管 由 于 自己 的 已 惰 与 散漫 ， 并 没有 完成 所 有 书目 的 阅读 ， 然 而 那些 
鲁 经 读 过 的 原 典 以 及 相关 论著 在 我 毕业 论文 写作 之 时 都 悄然 登场 , TER RBS 
脑 半 的 思索 后 囊 给 我 灵光 乍 现 的 惊喜 。 我 的 毕业 论文 主题 是 郑 机 乐 府 学 理论 。 面 
RYE PSA HY EE PAR TA ABR TAY er SU, RI CBIR A aE 
论文 写作 过 程 中 ， 每 每 无 路 可 走 之 时 ， 鲁 老师 一 个 电话 几 句 安奈， 面对面 几 句 细 
微 的 点 拨 ， 总 能 给 我 市 来 不 小 的 局 发 。 鲁 老师 不 仪 指导 我 如 何 做 学 间 ， 更 教会 我 
如 何 为 人 处 世 并 时 时 关注 我 的 精神 状态 。 他 严谨 、 认 真 的 学 术 态 度 以 及 敏 宽 的 学 
术 洞 宗 力 都 让 我 钦佩 不 已 。 此 刻 ， 三 年 的 记忆 在 指 尖 流 逝 ， 恩 师 的 点 滴 教 诲 荣 绕 
Ad, FAR IPR ECS ! 

此 外 ， 我 还 要 特别 感谢 三 年 来 认真 教导 过 我 的 王 长 华 老师 、 杨 栋 老 师 、 阅 往 
险 老 师 、 霍 现 俊 老 师 、 张 蕾 老 师 、 刘 万 川 老师 、 王 系 州 老师 、 江 合 友 老师 、 陈 斯 
怀 老 师 以 及 杜 志 勇 老师 等 诸位 文学 院 可 爱 的 老师 们 , 感谢 您 们 给 我 的 悉心 指导 与 
教诲 ! 感谢 我 的 师姐 徐 静 、 杨 夭 和 大 一 直 以 来 对 我 的 鼓励 和 帮助 ! 感谢 我 的 同门 胡 
LEAK =F IF) SAT SRA | 感谢 我 的 室友 白 茹 、 肖 文 超 、 李 瑞 环 三 年 来 的 贴心 陪 
PE ! 还 要 感谢 论文 写作 期 间 我 的 好 友 田 萌 萌 同学 给 我 的 真诚 关怀 以 及 在 我 每 每 难 
以 继续 的 时 候 给 我 的 局 发 生 发 励 ! 感 谢 我 的 爸爸 、 妈 妈 和 弟弟 ， 始 终 陪 伴 我 走 过 
这 一 路 的 欢喜 与 忱 伤 ， 他 们 是 我 战胜 困难 勇敢 坚持 的 最 坚强 的 后 盾 ! 

难 去 论文 写作 过 程 中 那些 轧 转 难 眼 的 夜晚 、 难 去 今日 结 稿 之 时 内 心 说 不 出 的 
复杂 感受 。 三 年 的 时 间 教 会 我 太 多 太 多 的 东西 ， 让 我 能 够 在 面 对 困 难 之 时 , 不 再 
W, PARN, TARA, PAE ; 让 我 在 毕业 之 时 能 够 怀 着 一 颗 更 加 勇敢 
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坚定 的 心 和 更 加 阳光 乐观 、 淡 定 平和 的 态度 去 面 对 今后 的 任何 风雨 ! 


2016 年 3 月 24 日 
于 河北 师 大 图 书馆 
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